台南縣都市計畫委員會

第192次會議紀錄

中華民國95年4月
台南縣都市計畫委員會第192次會議紀錄

一、時間：中華民國95年4月28日(星期五)下午14時

二、地點：本府南瀛大樓2樓簡報室

三、主席：蘇兼主任委員煥智(顏兼副主任委員純左代理主席主持)

紀錄彙整：黃佩菁、邱淑華、卓佳慧、陳啟民、蔡宜鴻

四、出席委員：(詳會議簽到簿)

五、列席單位及人員：(詳會議簽到簿)

六、追認本會第191次會議紀錄。

決定：確定。

七、審議案件：

第 一 案：「變更台南科學工業園區特定區計畫（部分農業研發專用區為電路鐵塔用地）」案

第 二 案：「變更高速公路永康交流道附近特定區計畫(部分住宅區為數位創意設計園區專用區)」變更範圍再提會討論案

第 三 案：「擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫(第三次通盤檢討)」案

第 四 案：「變更高速公路永康交流道附近特定區計畫(配合永康科技工業區案)案」

第 五 案：「擬定高速公路永康交流道附近特定區計畫(配合永康科技工業區案)細部計畫案」

八、臨時動議審議案件：

第 一 案：「變更西港都市計畫(部分農業區為機關用地)」案

九、散會(同日下午17時10分)

七、審議案件：

第 一 案：「變更台南科學工業園區特定區計畫（部分農業研發專用區為電路鐵塔用地）」案

說    明：

1、 本案係台電公司為加速3-50M計劃道路之開闢，並維持座落於計劃道路用地範圍內之69KV山上─善化第79號鐵塔供電功能，擬變更鐵塔北側之善化段2195地號部份農業研發專用區土地為電路鐵塔用地，作為該鐵塔遷移後之新設位置。

2、 法令依據：「都市計畫法」第27條第1項第3款。

3、 變更計畫範圍：詳計畫書示意圖。

4、 變更計畫內容及理由：詳計畫書。

5、 公開展覽期間：民國95年3月13日起至民國4月12日於善化鎮公所與本府辦理計畫書、圖公開展覽完竣。並於95年4月6日下午2時整假善化鎮公所3樓會議室舉辦公開說明會。

6、 公民或團體所提意見：無。

決    議：照案通過。

第 二 案：「變更高速公路永康交流道附近特定區計畫(部分住宅區為數位創意設計園區專用區)」變更範圍再提會討論案

說    明：

1、 本案前經提本會94年11月11日第189次會決議：「本案除將經貿科技局補充之園區發展定位、未來經營模式以及對週邊產業、土地使用產生之衝擊影響分析，納入計畫書說明外，其餘併同第187次會議決議准予通過」；並經本會94年12月30日第190次會追認上開會議記錄決定略以：「決議暫時保留，俟經貿科技局與地政局就變更範圍協商確定後，重新提本會討論」在案。

2、 案經本府地政局95年3月13日地開字第0950000399號函為業已簽奉核定將永康市橋北段17、19地號土地排除於「永康創意設計園區」用地範圍，爰再提會討論。

決    議：本案除將永康市橋北段17、19等2筆地號土地剔除變更範圍外，其餘准照本會第189次會決議通過。

第 三 案：「擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫(第三次通盤檢討)」案

說    明：

1、 高速公路新營交流道附近特定區計畫案，首於民國66年6月2日發布實施，民國74年4月3日發布實施第一次通盤檢討、民國86年3月10日發布實施第二次通盤檢討。本計畫於第二次通盤檢討發布實施迄今，已屆滿5年，期間曾辦理9次個案變更，本次係辦理第三次通盤檢討。

2、 法令依據：「都市計畫法」第26條、非都市土地申請新訂或擴大都市計畫作業要點第6點。

3、 變更計畫範圍：詳計畫示意圖。

4、 變更計畫內容及理由：詳計畫書。

5、 公開展覽期間：民國94年6月3日至民國94年7月4日於新營市公所、鹽水鎮公所、柳營鄉公所及本府辦理計畫書、圖公開展覽完竣。並於94年6月20日、6月23日、6月30日分別假太子宮圖書館文康活動中心、鹽水鎮公所會議室、柳營鄉公所會議室舉辦4場公開說明會。

6、 公民或團體所提意見：共計接獲30（含逾期陳情案5件）件。

7、 案經簽奉核可，94年由吳委員綱立（召集人）、張委員益三、何委員天河、洪委員得洋、梁委員又文等五位委員組成專案小組，分別於94年8月10日、9月19日、11月7日召開3次專案小組會議審查，95年由張委員益三（召集人）、何委員天河、陳委員彥仲、洪委員得洋、梁委員又文於95年2月23日召開第4次專案小組會議審查完竣，獲致具體結論，爰提請大會討論。

決    議：本案除變更內容綜理表第2案為求週延，再交專案小組（小組成員增加黃委員崑山、孔委員憲法）審查，俟獲具體結論再提大會討論外，其餘照專案小組意見通過。

【附    錄】專案小組審查意見：

一、擴大及變更內容詳附表1變更內容綜理表之專案小組意見欄。

二、公開展覽期間人民或團體陳情意見詳附表2綜理表之專案小組意見欄。

附表1  擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫（第三次通盤檢討）案擴大及變更內容綜理表

	編號
	位置
	擴大內容
	擴大理由
	備註
	專案小組意見

	擴1
	計畫區西南側
	宗教專用區(二)(2.53)
	1.太子爺廟係為地方民眾信仰所在，惟其部分主體建物位處非都市土地農牧用地，未能符合太子爺廟發展需求。

2.配合太子爺廟整體開發計畫，將開發所需用地納入都市計畫範圍
	1.本計畫區擴大都市計畫係依新營太子宮段埤子底小段地號146等20筆土地為劃設範圍。

2.附帶條件：應由太子爺廟管理委員會，公證切結自願捐贈變更後土地總面積40%之公共設施用地或折抵變更後當期土地公告現值加四成之代金予台南縣政府，並應於計畫發布實施後一年內完成捐贈，如未於期限內完成捐贈，台南縣政府應於下次通盤檢討時，予以恢復原計畫，太子爺廟方不得異議。
	依后附修正內容附帶條件通過（詳如圖1、表1）。

附帶條件：

(1)宗教專用區(二)應由太子爺廟管理委員會，與縣政府簽訂協議書，自願捐贈變更後土地總面積之30%土地予縣政府，前述土地以繳交當期土地公告現值加4成之代金方式折抵，並應於計畫發布實施後1年內完成捐贈，如未於期限內完成捐贈，台南縣政府應於下次通盤檢討時，予以恢復原計畫，太子爺廟方不得異議。

(2)宗教專用區(三)應由太子爺廟管理委員會，公證切結同意永久供公共開放空間使用，則免予回饋。

(3)本案擴大範圍內之宗教專用區，其土地所有權人非屬太子爺廟者，應由太子爺管理委員會於核定前取得土地使用變更同意證明文件，否則本案維持原非都市土地之利用。

理由：業取得太子爺廟管理委員會同意回饋承諾文件。
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圖1 擴大都市計畫部分土地使用計畫示意圖

表1  擴大內容明細表修正

	編號
	位置
	擴大內容
	擴大理由
	備註

	擴1
	計畫區西南側
	宗教專用區(二)

(0.41公頃)
	1.太子爺廟係為地方民眾信仰所在，惟其部分主體建物位處非都市土地農牧用地，未能符合太子爺廟發展需求。
2.配合太子爺廟整體開發計畫，將開發所需用地納入都市計畫範圍
	本計畫區擴大都市計畫係依新營太子宮段埤子底小段地號147等17筆土地為劃設範圍。

	
	
	宗教專用區(三)

(0.70公頃)
	
	

	
	
	道路用地兼供溝渠使用

(0.29公項)
	
	


註：上表面積應以核地圖實際分割測量面積為準。

附表1  擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫（第三次通盤檢討）案擴大及變更內容綜理表（續1）
	編號
	位置
	變更內容
	變更理由
	備註
	專案小組意見

	
	
	原計畫
	新計畫
	
	
	

	變1
	調整計畫目標年期
	民國90年
	民國100年
	配合國土綜合開發計畫之目標年予以調整。
	
	照案通過。

	變3
	縣道172號北側住宅區
	住宅區(0.0006)
	道路用地(0.0006)
	配合變更編號第2案計畫道路開闢，增設道路截角。
	
	修正通過，並併入變更內容綜理表第2案辦理市地重劃。

理由：道路截角配合第2案計畫道路寬度變更。

	變4
	私立明達中學
	私立明達中學(1.79)
	文教區(供私立明達中學使用)(1.79)
	明達中學為私立學校，非屬公共設施用地，故予以更正分區名稱。
	
	照案通過。


附表1  擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫（第三次通盤檢討）案擴大及變更內容綜理表（續2）

	編號
	位置
	變更內容
	變更理由
	備註
	專案小組意見

	
	
	原計畫
	新計畫
	
	
	

	變5
	太子宮
	保存區(0.27)
	宗教專用區(一)(0.27)
	1.原計畫保存區係依太子宮使用現況劃設。

2.為配合使用目的及統一分區名稱予以修正。
	
	依后表2修正通過。

理由：

配合太子爺廟擴大都市計畫部分調整修正。

	
	
	農業區(0.15)
	宗教專用區(一)(0.15)
	配合太子爺廟整體開發計畫，將開發所需用地劃設為宗教專用區
	附帶條件：

應由太子爺廟管理委員會，公證切結自願捐贈變更後土地總面積40%之公共設施用地或折抵變更後當期土地公告現值加四成之代金予台南縣政府，並應於計畫發布實施後一年內完成捐贈，如未於期限內完成捐贈，台南縣政府應於下次通盤檢討時，予以恢復原計畫，太子爺廟方不得異議。
	

	變6
	太子宮舊廟
	住宅區(0.12)
	保存區(0.12)
	1.依台南縣政府88府民禮字第195048號公告，新營市「新營太子宮」評鑑指定為縣定古蹟。

2.依「文化資產保存法」第36條辦理。
	變更範圍地號：新營市太子段276地號。
	照案通過。

	變7
	市十二西側綠地
	綠地(0.09)
	人行步道用地(0.09)
	配合現況已為道路使用並解決部分住宅區土地指定建築線疑義。
	
	修正通過。

修正事項：將本案人行步道南端東側綠地一併劃設為人行步道。

理由：南側剩餘綠地畸零不利使用，併入人行步道系統整體規劃設計。

	變8
	墳墓用地西側
	農業區(0.72)
	墳墓用地(0.61)

殯儀館用地兼供火葬場使用(0.11)
	考量墳墓用地及殯儀館用地兼供火葬場使用範圍完整性，避免現況既成農路與墳墓用地及殯儀館用地間所夾農業區土地畸零而難以利用，予以變更。
	變更範圍為新營市後鎮段地號2120土地東側與墳墓用地及殯儀館用地兼供火葬場使用間夾雜之地號2101等8筆土地
	照案通過，請公所朝公墓公園化目標進行規劃。

	變9
	復興路北側乙種工業區
	乙種工業區(1.03)
	道路用地(1.02)

綠地用地(0.01)
	原乙種工業區內未劃設道路用地，導致裏地開發困難。
	
	維持原計畫。

理由：

考量地主陳情意見、降低交通衝擊及工業區整體開發等因素，予以維持原計畫。


附表1  擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫（第三次通盤檢討）案擴大及變更內容綜理表（續3）
	編號
	位置
	變更內容
	變更理由
	備註
	專案小組意見

	
	
	原計畫
	新計畫
	
	
	

	變10
	市場用地

(市十一)
	市場用地(0.16)
	住宅區(0.16)
	1.考量都市發展需求，市場機能已漸由超商、量販店取代，應無保留之必要。

2.為有效利用土地、改善環境，並顧及土地所有權人之權益，配合鄰近使用分區，變更為住宅區。
	附帶條件：

1.於本計畫第三次通盤檢討報請核定前，原市場用地私有土地所有權人五分之三以上，及其所有土地總面積超過範圍內私有土地總面積三分之二之土地所有權人應出具同意書予台南縣政府，並同意依下列規定辦理。

(1)土地所有權人應完成自願捐獻代金繳納後，始得依法申領建造執照。

(2)自願捐獻代金以申請建築基地面積之25%乘以申請建造執照當期公告現值計算。

2.如上開土地所有權人於本計畫第三次通盤檢討報請核定前，無法出具同意書予台南縣政府時，則恢復為原分區市場用地。
	維持原計畫。

理由：

未獲得私有土地所有權人3/5以上，及其所有土地總面積超過範圍內私有土地總面積2/3之土地所有權人同意。

	變11
	檢討修正土地使用分區管制要點
	另詳見表6-3。


	配合實際發展需求、相關法令規定，予以檢討修正、增列，以符實際並便於執行。
	
	詳附表3擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫（第三次通盤檢討）土地使用分區管制要點綜理表。

	變12
	增訂都市防災計畫
	另詳見計畫書第柒章。
	依都市計畫定期通盤檢討實施辦法第7條之規定訂定。
	
	修正通過。

修正事項：將規劃單位所提補充資料（附件1）納入計畫書表明。


表2  變更內容明細表第5案修正 

	編號
	位置
	變更內容
	變更理由
	備註

	
	
	原計畫
	新計畫
	
	

	變5
	太子宮
	保存區(0.24)
	宗教專用區(一)(0.24)
	1.原計畫保存區係依太子宮使用現況劃設。

2.為配合使用目的及統一分區名稱予以修正。
	

	
	
	保存區(0.04)
	道路用地兼供溝渠使用(0.04)
	1.變更部分現況已作道路使用。

2.配合擴大都市計畫部分道路連通，增設道路用地兼供溝渠使用。
	

	
	
	農業區(0.07)
	道路用地兼供溝渠使用(0.07)
	1.變更部分現況已作道路使用。

2.配合擴大都市計畫部分道路連通，增設道路用地兼供溝渠使用。
	


註：上表面積應以核地圖實地分割測量面積為準。

	附件2  「擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫(第三次通盤檢討)」公展期間公民或團體陳情意見（貨物轉運中心部分除外）綜理表

	編號
	陳情人
	陳情位置
	陳情理由
	建議事項
	專案小組意見

	人1
	廖鄭嫌


	原貨物轉運中心

茄苳腳段912地號
	1.因計畫區內人口漸減，建議縮小公共設施面積。

2.位於復興路邊之土地，於市地重劃時，建議降低公共設施負擔比例。
	--
	併變更內容綜理表第2案儘量調降公共設施面積。

	
	
	
	--
	不參加市地重劃。
	

	人2
	范再添


	茄苳腳段912、913、939、939-1地號等4筆土地
	1.參加農地重劃已負擔之土地應考量減少負擔。

2.復興路應依照計畫道路寬度拓寬，做好排水設施。
	1.減少負擔比例。
	同人1案小組意見

	
	
	
	
	2.復興路及早拓寬，排水路設計應照地形。
	酌予採納，將復興路北側5m未開闢部分納入變更內容綜理表第2案辦理，以配合市地重劃開發取得道路用地。

	人3
	許建宏


	茄苳段893、894、895地號等3筆土地
	復興路以北產業專用區負擔比例應區分面臨道路(復興路)和裡地兩種不同負擔比例。
	面臨復興路之產業專用區負擔比例應減少，減少部分應由裡地負擔。
	依市地重劃相關法令規定辦理。

	人4
	張榮凱
	茄苳段916、917地號等2筆土地
	1.建議縮小公共設施(公園用地、學校用地)面積，因計畫區內人口漸減。

2.位於復興路邊之土地(原貨物轉運中心)，於市地重劃時，所需負擔之公設土地比例應降低。
	--
	同人1、人3案小組意見。

	人5
	李壬茂


	新興國小北側
	1.學童每人所需土地為何？

2.新興國小用地是否仍需要擴展？

3.若需要請徵收，若不需要請立即解禁。
	國小用地請徵收或變更為其他分區
	未便採納。

理由：

1.依通檢辦法規定，本計畫區國小用地面積尚不足0.24公頃，故不宜變更，以符所需。

2.依據本府教育局94年7月12日教國字第0940000026號函，新興國小94年度校地需求約為1.84公頃，較目前校地產權1.40公頃，仍有擴展之需求。

	人6
	李壬茂等4人


	太子宮段太子宮小段1564、1565、1566、1567、1568、1564-1地號等6筆土地
	1.新興國小地處新營市郊區，因社會結構改變，農村蕭條，人口外流，學童數減少。

2.新興國小不久前再取得3千多平方公尺之土地，已足夠3公頃之規定。

3.新興國小學區太南、太北、田廓等三里人口數不足1千戶，學童數不超過300人。
	1.全面積解禁。

2.部份解禁。
	併人5案辦理。


	編號
	陳情人
	陳情位置
	陳情理由
	建議事項
	專案小組意見

	人7
	蔡育輝


	復興路以北之乙種工業區及原貨物轉運中心
	配合貨物轉運中心變更案，使復興路以北地區有統一發展，工業發展集中於復興路以南之新營工業區。
	1.復興路以北工業區變更為商業區或住宅區

2.客運轉運中心面積建議拓增為2公頃。
	未便採納。

理由：

復興路以北之乙種工業區，目前使用率為23.42%，有三豐窯業機械、帝寶工業等廠商設廠使用，尚有工業使用需求。

	人8
	張森哲
	貨物轉運中心、市地用地(市十一)、住宅區
	--
	1.貨物轉運中心開放，但附帶條件是否增加為按顧問公司規劃，但公共設施應另行考量。
	同人1案小組意見。

	人9
	李朝禎
	貨物轉運中心茄苳段910地號
	1.因計畫區內人口漸減，建議縮小公共設施面積。

2.位於復興路邊之土地，於市地重劃時，建議降低公共設施比例。
	--
	同人1、人3案小組意見。

	人10
	張樹根


	茄苳腳段39-10、39-1地號等2筆土地
	1.本人緊臨復興之房屋被劃設為道路，將造成無屋可住。

2.被貴府規劃之道路，將以一般徵收方式取得，在地方政府財源窘困之情形下，徵收將遙遙無期。

3.新增規劃之道路路口在高速公路引道範圍內，且距離交流道不到100公尺，對交通將造成重大衝擊。
	應取消道路規劃，以免影響地主權益。
	併變更內容綜理表第9案辦理。

	人11
	周來褔等3人
	太子段292、299、302地號等3筆土地
	1.太南、太北兩里居民及兒童人數甚少不必要劃定那麼多處公園兼兒童遊樂場用地，而且零零星星欠缺完整。

2.太子宮地區北邊及附近農田密佈，面積廣大，放眼過去一片綠意，有必要浪費預算，另作兒童公園嗎？

3.太子宮廟宗教區，目前狀況及未來發展結合觀光，已成為未地居民休憩聚會之重要場所，不必另闢公園兼兒童遊樂場重複浪費。

4.依據本次通盤檢討示意圖，南邊太子宮公園兼兒童遊樂場用地4處，北邊則無，是北邊不需要嗎？

5.陳情人所有被劃設為公兒三之土地已逾30年，政府既不徵收，也不使用，本案土地不能買賣及增改建，造成陳情人等權益損失鉅大，政府應如何補救。
	1.請政府編列預算徵收(可以分年分期辦理)。

2.解除現有編定，恢復原住宅建地編定，以便陳情人等可以自由使用，以確保權益。

3.公園兼兒童遊樂場用地請另擇地劃定，最好予以合併完整規劃以免浪費公帑。
	未便採納。

理由：

本計畫區公園、綠地、廣場、兒童遊樂場及體育場所面積僅劃設7.0359公頃，尚未達計畫區面積10％(34.0026公頃)之規定。


	編號
	陳情人
	陳情位置
	陳情理由
	建議事項
	專案小組意見

	人12
	范燦輝
	--
	1.最西邊那條道路15公尺，要造到連接大橋。
	--
	酌予採納，納入變更內容綜理表第2案辦理。

	
	
	
	2.造排水溝，以防積水(由現巧樂餐廳起至鹽水鎮大橋為止(位置在明達中學附近)，順著復興路造排水溝)。
	--
	未便採納。

理由：

本案係屬工程施工規劃事宜非屬都市計畫通檢權責範疇。

	
	
	
	3.地主規劃費用過重。原因如下：

(1)農地重劃已付出土地。

(2)依現在各村里公共建設設施，如道路、排溝等建設全部由政府負擔。

(3)無參加農地重劃土地，其地主不得與有參加農地重劃地主所分得土地面積一樣。
	--
	同人3案小組意見



	
	
	
	4.規劃屬於工乙位置道路，不可設置，增加負擔。
	--
	工乙未納入市地重劃範圍。

	
	
	
	5.最北面近於大排水溝邊現有一條小排溝一定要保留，而且也要造內面工，以防大排溝岸壁倒損。

6.最西邊那一條15公尺道路要造高於復興路3公尺高，尤其在大橋起點位置，然後才可漸漸降低與復興路等高，目的以防水災。

7.最北面那一條東西規劃10公尺道路也要高於復興路3公尺高，以防水災。
	--
	納供地政局將來辦理市地重劃工程規劃考量。

	
	
	
	8.為加速地方發展，適合本地方時代需要：和欣客運、統聯客運，不宜設站在交流道附近，賣轎車、販賣中古車，貨運車輛、汽車修理廠、堆高機修理廠、汽車教練場等，應規劃在產業專用區位置，以利交通安全。
	--
	併變更內容綜理表第11案（土地使用分區管制要點檢討）。

	人13
	李慶興
	茄苳腳段943、944、945、946地號等4筆土地
	1.公平正義：路邊地能少扣一點，以示誠意。

2.重劃後反而無路可出入。
	1.復興路邊地本來單價比內面地貴數倍，但主辦人員則同值視之，而於同等扣除分配，不合公平正義。重劃後對路邊地主只有百害無一利，不只面積變少，損失慘重，出八亦成問題。
	同人3案小組意見。


	
	
	
	
	2.復興路邊地尚有5公尺道路預定地，本和地主是相連，但重劃後土地變位，出入則要過別人土地，將會造成糾紛，重劃後沒得利反受害。敬請主辦單位能與公路局協調解決。
	1. 復興路鄰貨物轉運中心未徵收之5公尺寬道路用地納入市地重劃範圍。

2. 市地重劃係以原位次分配為原則，重劃後各宗土地均可面臨道路

	
	
	
	保持房屋在原地並完整不要拆除
	1.本人在復興路938號蓋有磚屋，並政府認定依法繳納房屋稅(附稅單為證)，希望上級長官能在百姓損失最小情況下，給予本人在同段地號977，扣除抵繳以保持房屋及土地之完整性，不僅個人損失最小，也讓政府不用拆除地上建物，浪費不必要的資源，可說一舉兩得。

2.若上述之建議政府無法採納而必須拆除建物，請政府給予必要補償降低本人財產的損失。
	同人3案小組意見。

	
	
	茄苳腳段943、945、地號等2筆土地
	--
	不參加重劃。
	同人3案小組意見。

	人14
	毛黃貴月、趙始讓、蔡郭碧美、郭英三、陳李素蓮等5人
	--
	--
	1.貨運轉運中心內規劃有4條15公尺南北向道路，其中東西側道路尾端處，受交通量關係，縮小寬度，但為未來發展，須改為15公尺寬為宜。
	道路寬度除銜接生活圈道路之南北向道路規劃為20公尺外，主要道路以15公尺、區內道路以產業專用區12公尺、住宅區10公尺為原則規劃。

	
	
	
	
	2.客運轉運專用區設在工業區15公尺出入口處對面，大卡車、貨櫃車進出與本站大客車同處一處公路上操動，易發生事故。建議將客運轉運專用區遷移至東邊，社區里民坐車方便，並利用北側停車場，調車方便。
	未便採納。

理由：

1.客運轉運專用區之位置不宜與交流道之距離太近，以減少其對上下高速公路車流之影響。

2.目前規劃之客運轉運專用區，其東側緊鄰20公尺計畫道路，該道路係屬新營生活圈道路系統建設計畫之新設道路，其未來係向北側繼續延伸，故客運轉運專用區之位置係考量整體交通系統而劃設。

	
	
	
	
	3.貨物轉運中心北側大排彎彎曲曲，導致排水功能不良及積壓污物，建請市公所派員檢修保養。
	未便採納。

理由：

管理維護事宜非屬都市通檢權責範疇。

	
	
	
	
	4.貨物轉運中心因地勢與復興路高差約1公尺，開發時必需填土，致使地主負擔工程費龐大。建議本基地東、西側15公尺道路，因分別連接工業區(乙)及西側住宅區，工程費應由兩方各負擔1/2。
	同人3案小組意見。

	
	
	
	
	5.本區域曾辦理農地重劃，今次興建社區，不需使用，應請歸還地主彌補工程費。
	同人3案小組意見。

	
	
	
	
	6.8公尺以上道路建議由政府收購，以促進開發。
	未便採納。

理由：

依市地重劃相關法令規定道路用地部分應納入貨物轉運中心變更案之市地重劃共同負擔範圍內。

	人15
	嘉芳里里長陳慶章
	茄苳腳段955-1地號
	1.茄苳腳段956及957、958號係本里忠義公所在地。

2.本次規劃忠義公祠恰位於十字路口，祈本祠能遷移至路口東北角處。
	1.本祠希能參加本次規劃案，然祈能以同面積往東北處移，並免提供公共設施。

2.本基地除忠義公祠外，其餘為空地，係本里里民休閒、祭祠地，已供公共使用。
	併變更內容綜理表第2案。

	人16
	嘉芳里里長陳慶章
	茄苳段875地號
	1.本里鎮安殿於本規劃中應保留於原地址規劃使用。

2.免提供公共設施比率。
	1.本廟係農民收成時曬榖場及農閒時休憩中心，更是本里里民信仰中心。

2.本廟除建物外，其餘土地已當公共用地，故希望免再提交公共設施比率。
	同人15案小組意見。

	人17
	陳馮愛金
	茄苳段934、935，936、937、938地號等5筆土地
	不參加重劃及通盤檢討
	建築位置已確定，如參加通盤檢討本人權利受損。
	同人3案小組意見。

	人18
	蔡守鑫等3人
	茄苳腳段862、茄苳段840、872、873、954、958、959地號等7筆土地
	1.本地號等臨界復興路邊均是分割完整之小坪數店鋪用地，已不影響該市地重劃工程之需要，可免參加，若被規劃為公共設施或道路之用，均同意依法被徵收，絕無異議。

2.對於小坪數之地主，以本人約30坪店鋪用為例，重劃費用高達45%，只剩55%，已亳無利用價值，地主損失太大。

3.區內地段位置高低價值懸殊，應有一套公平合理之分配分擔計算公式，才能估算不同價值地位之地號。
	1.本地號所有權人(以及臨界復興路邊之地主)，均不願參與市地重劃。

2.不同意重劃所分配之負擔費用45/55比率，地主損失太大。

3.年繳高額地價稅之地段與免稅賦之農業用地，其重劃費用應有一套合理之分配標準，以示公平。
	同人3案小組意見。

	人19
	周德雄
	茄苳段345、145、146、147、148地號等土地
	該地段數拾筆地號，自光復至今未曾参加細部計畫及地目變更，致使至今猶原農業區。
	希望參加特定區計畫行列，該地段已經沒有耕作參拾年以上。

建議將農地改為建地。
	未便採納。

理由：

依本計畫區發展狀況，農業區以維持現況為原則，若所有權人另有發展需求，得依都市計畫農業區變更使用審議規範提出申請變更。

	人20
	邱凱俊
	茄苳段941、942地號
	不參加重劃及通盤檢討

1.位於復興路旁部分土地已規劃為拓寬道路使用應將納入公共設施面積計算。

2.土地位於復興路旁且地目為建地每年繳納房屋稅、地價稅，公告現值遠高於地目為田區域，不應以相同標準徵收公共設施面積。

3.未來規劃土地深度達50公尺，將造成利用率降低。
	未達成以上陳情理由，不參加重劃。
	同人3案小組意見。

	
	
	茄苳腳段941地號
	--
	不參加重劃。
	

	人21
	邱凱達
	茄苳段939、940地號等2筆土地
	不參加重劃及通盤檢討

1.位於復興路旁部分土地已規劃為拓寬道路使用應將納入公共設施面積計算。

2.土地位於復興路旁且地目為建地，每年繳納房屋稅、地價稅，公告現值遠高於地目為田區域，不應以相同標準徵收公共設施面積。

3.未來規劃土地深度達50公尺，將造成利用率降低。
	未達成以上陳情理由，不參加重劃。
	同人3案小組意見。

	
	
	茄苳腳段939地號
	--
	不參加重劃。
	

	人22
	高啓倫、高邱秋蓮、高浩倫
	茄苳段919、920、921、922、923、924、925、926地號等8筆土地
	不參加重劃及通盤檢討主要理由如下述所列：

1.所持有土地位於復興路段旁，部分土地規劃為40公尺道路拓寬用地，應將納入土地重劃公共設施面積計算。

2.所持土地位於復興路段旁，地目多為建地，每年繳納房屋稅、地價稅，且公告地價遠高於地目為田區域，不該以相同標準徵收公共設施面積計算。

3.會議上得知規劃土地深達50公尺，嚴重降低土地規劃使用。
	若未達上述陳情事項，不參加重劃。
	同人3案小組意見。

	
	
	茄苳腳段920-928地號等9筆土地
	--
	不參加重劃。
	

	人23
	張坤和
	茄苳段916、917、地號等2筆土地
	臨路土地較裡地價值高數倍，同等分配不合理。
	1.臨路土地不參加重劃。

2.已有臨復興路，故公共設施負擔應降低。

3.街廓深度100公尺，應降為50公尺。
	同人3案小組意見。

	人24
	范興樟
	茄苳腳段905地號
	45%公設負擔比例過高
	1.建議降低公設負擔比例。

2.若不能降低負擔，建議回復農業區。
	同人1案小組意見。

	人25
	新營市公所
	太子段1580、1581、1597、1598、1599、1600、1601、1827、1828、1830、1831等地號等11筆土地
	本計畫區內公57公園用地東北端綠地合併原6公尺寬道路合計為12公尺計畫道路，其都市計畫變更過程經查有疑義，且該綠地地籍分割(部分尚未辦理分割)與計畫圖不符，如下說明，宜請鈞府釐清納入本次通盤檢討修正：

1.公57用地範圍依民國66年6月2日發布實施之計畫圖所示，似含東北端寬約12公尺長約30公尺之凸出部分，抑或屬綠地。

2.如說明1之位置未包含於公57範圍，則民國74年4月3日辦理第一次通盤檢討作業(變更案編號6)，將該綠地變更為4公尺人行步道較為合理。

3.民國86年3月10日辦理第二次通盤檢討作業(編號3)，將綠地變更為道路用地。

4.該綠地寬度依鈞府93年5月28日府城都字第0930094502號函說明二與計畫書圖顯有不符。
	1.釐清公57用地範圍。

2.公57東北端至8公尺計畫道路間之綠地合併原6公尺寬道路合計達12公尺寬之計畫道路，其依地籍圖及樁位成果不符，宜查明並納入本次通盤檢討作業修正，以利闢建該公共設施。


	道路寬度依現況於計畫書中之道路層級分類及道路編號表中敘明。

	人逾1
	帝寶工業股份有限公司


	復興路以北乙種工業區
	1.復興路以北乙種工業區內新設東西向計畫道路新營市茄苳腳段871地號等兩側，均為本公司新營廠之廠區並為其所包圍，等同已是本新營廠區內部之道路，本公司正擬辦申請該原有道路廢除，以利本公司整廠之經營與安全維護，今將原為2.5米寬予以擴大為15米，更造成本公司廠區作業規劃及使用發展困難且如廢除該新設道路並無影響該區域之裏地開發，該裏地之土地均已將為本公司所有。

2.本案擬申請廢除之道路，實際已成死巷，並無人通行，另在本公司廠區西側新營市茄苳腳段42-1、42-2、42-3、42-4、92-5l等地號，為國有土地，本公司業已取得經濟部之專案核准開發該工業區之土地函(經濟部工業局94.8.2工地字第09400468570號函)，本公司將依經濟部之同意函，向國有財產局申請購買上述土地，手續均正向國有財產局南區台南分處申請中。
	為促進本公司擴廠規模，增加產值及增加就業機會，於無影響該區域乙種工業區裏地開發情形下，請予以廢除乙種工業區內之部分新設計畫道路。
	併變更內容綜理表第9案辦理。


	編號
	陳情人
	陳情位置
	陳情理由
	建議事項
	專案小組意見

	人逾2
	范燦輝
	貨物轉運中心
	將來貨物轉運中心內所規劃之15公尺東西向道路及20公尺南北向道路必定人員、車輛比較多。
--
	1.貨物轉運中心內所規劃之15公尺東西向道路及20公尺南北向道路應規劃人行道。
2.一地區規劃一定要先了解其地區的情形及將來演變情形以作決定(將來可連接鹽水鎮所規劃道路進出新營交流道)。

3..該地區規劃為車輛集中區及住宅區最適合時代所需(所以地主才願意接受很大負擔)。

4.為了交通安全，該地區規劃應配合解決周邊相關問題(現在新營市道路都被販賣轎車及旅客轉運所佔用)

5.為了該地區能快速繁榮，也要考慮該地區地主負擔很重，考慮買主以後利益，考慮在此地區出入人員、車輛出入方便。

6.該地區要防水災及要防積水。

7.要實現任何一件事情，該地區地主一定要付出很大負擔，規劃人員地要付出很心勞心與勞力代價，才能得到盡善盡美境界。

8.為了求快速繁榮，敬請台南縣政府人員及新營市有力人士大力推動，多多勉勵外地人來該地區投資建設，使得早日繁榮。
	併人民陳情意見綜理表第12案辦理。



	逾3
	蔡芳南
	新營市南紙段150、153地號等二筆土地
	--
	1.本人於新營市南紙段153號土地，購買時為工業用地，並於購買時繳交增值稅，現地上有建築物，今為工業登記時發現也被變為農地。

2.本人於南紙段150號土地，購買時地繳交增值稅，現也被變更農地。
	未便採納。

理由：

經查該地號確實為農業區。

	逾4
	范燦輝
	貨物轉運中心西側
	--
	1.於貨物轉運中心北側，順著新營大排溝邊造一條小排溝，以預防大排損壞、道路崩潰及水災之發生。

2.按規劃圖面，貨物轉運中心北側10m道東西向計畫道路其高程應比現在地面高1.5m，以預防道路兩邊損壞及水災之發生。
	不予討論。

理由：未涉及規劃層次，將納供地政局將來辦理市地重劃工程考量。

	逾5
	林德興業股份有限公司
	茄苳段144、145、146、147、148地號
	--
	本公司於78年間在現址設立太子宮加油站經營加油站業務，所屬土地地目已變更為建，但因都市計畫分區屬農業區與鄰近農業區土地地價相差甚鉅，為永續經營之考量，現檢附地價稅繳納證明及相關地籍謄本，請准予變更為加油站專用區。
	未便採納。

理由：

加油站之設置應依目的事業主管法令及「臺南縣都市計畫保護區、農業區土地使用審查要點」規定辦理。


附表3  擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區計畫(第三次通盤檢討)土地使用分區管制要點綜理表

	原條文
	公開展覽條文
	修(增)訂理由
	專案小組意見

	一、本要點依都市計畫法第22條及同法台灣省施行細則第31條規定訂定之。
	一、本要點依都市計畫法第22條及同法台灣省施行細則第35條規定訂定之。
	配合都市計畫法臺灣省施行細則之修正，修正法源依據。
	照公開展覽條文通過

	二、住宅區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於200%。
	二、住宅區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於200%。第一種住宅區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於180%。
	配合貨物轉運中心變更為第一種住宅區採整體開發，故增列其建蔽率與容積率管制。
	修正為：「住宅區之建蔽率不得大於60％，容積率不得大於180％；如建蔽率未大於50％時，則容積率不得大於200％。」

理由：

為鼓勵開放空間留設，並避免產生名詞混淆，予以作彈性管制。

	三、商業區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於300%。
	三、商業區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於300%。
	未修正
	照原條文

	四、甲、乙種工業區及零星工業區之建蔽率不得大於70%，容積率不得大於210%。
	四、甲、乙種工業區及零星工業區之建蔽率不得大於70%，容積率不得大於210%。
	未修正
	照原條文

	
	六、文教區(供私立明達中學使用)之建蔽率不得大於50%，容積率不得大於200%。
	配合私立明達中學變更為文教區(供私立明達中學使用)，故增列其建蔽率與容積率管制。
	照公開展覽條文通過。


	原條文
	公開展覽條文
	修(增)訂理由
	專案小組意見

	五、保存區之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於160%。
	七、宗教專用區(一)之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於160%；宗教專用區(二)之建蔽率不得大於40%，容積率不得大於120%。
	1.配合擴大都市計畫及保存區、農業區變更為宗教專用區，增列其建蔽率與容積率管制。

2.條次調整。
	修正通過。

修正內容：

1. 變更後計畫仍有保存區，其土管規定仍需保留。

2. 宗教專用區（一）、（二）另增訂條文規範。

	六、機關用地之建蔽率不得大於50%，容積率不得大於250%。
	八、本計畫區內之公共設施用地，其建蔽率及容積率不得大於下表規定：

公共設施

建蔽率

容積率

機關用地

50%

250%

國小用地

50%

150%

公園用地

15%

45%

公園兼兒童遊樂場用地

15%

30%

市場用地

60%

240%

停車場用地

平面

10%

20%

立體

80%

240%

殯儀館用地兼供

火葬場使用

60%

120%


	綜整明訂各項公共設施之建蔽率與容積率。
	照公開展覽條文通過。

	七、學校用地之建蔽率不得大於50%，國中(小)之容積率不得大於150%，高中(職)之容積率不得大於200%。
	
	併原條文第六點。
	照公開展覽條文通過，惟應增加「（刪除）」字句，以資明確。

	八、市場用地之建蔽率不得大於60%，容積率不得大於240%。
	
	併原條文第六點。
	照公開展覽條文通過，惟應增加「（刪除）」字句，以資明確。。

	九、為鼓勵基地之整體合併建築使用及設置公益性設施，訂定左列獎勵措施：

(一)凡建築基地為完整之街廓或符合下列各項規定，並依規定設置公共開放空間者，得依第十點之規定增加興建樓地板面積。

1.基地有一面臨接寬度在8公尺以上之道路，其臨接長度在25公尺以上或達周界總長度五分之一以上者。
2.基地面積在商業區為1 ,000平方公尺以上者，在住宅區及機關 用地為1,500平方公尺以上者。

(二)建築物提供部分樓地板面積供下列使用者，得增加所提供之樓地板面積。但以不超過基地面積乘以該基地容積率之30%為限。

1.私人捐獻或設置圖書館、博物館、藝術中心、兒童、青少年、勞工、老人等活動中心、景觀公共設施等供公眾使用；其集中留設之面積在100平方公尺以上，並經目的事業主管機關核准設立公益性基金管理營運者。
2.建築物留設空間與天橋或地下道連接供公眾使用，經交通主管機關核准者。
	九、為鼓勵基地之整體合併建築使用及設置公益性設施，訂定下列獎勵措施：

(一)建築基地設置公共開放空間獎勵部分依「建築技術規則」規定辦理。

(二)建築物提供部分樓地板面積供下列使用者，得增加所提供之樓地板面積。但以不超過基地面積乘以該基地容積率之30%為限。
1.私人捐獻或設置圖書館、博物館、藝術中心、兒童、青少年、勞工、老人等活動中心、景觀公共設施等供公眾使用；其集中留設之面積在100平方公尺以上，並經目的事業主管機關核准設立公益性基金管理營運者。
2.建築物留設空間與天橋或地下道連接供公眾使用，經交通主管機關核准者。
	配合「實施都市計畫地區建築基地綜合設計鼓勵辦法」廢止，改依「建築技術規則」之規定。
	照公開展覽條文通過

	十、依第九點第一款規定所得增加之樓地板面積（ΔFA）按左式核計，但不得超過基地面積乘以該基地容積率之20%：

ΔFΑ＝Ｓ×Ｉ

Α:基地面積

Ｓ：開放空間有效總面積

Ｉ：鼓勵係數，依下列規定計畫：

1.商業區：I＝2.89√S/A –1.0

2.住宅區及機關用地：I＝2.04√S/A –1.0

前項所列開放空間有效總面積之定義與計算標準依未實施容積管制地區綜合設計鼓勵辦法之規定。
	刪除
	併原條文第九點。
	照公開展覽條文通過

	十一、依第九點第一款規定設置公共開放空間之建築基地，其面臨道路為20公尺以上，且基地面積在商業區為1,500百平方公尺以上，在住宅區及機關用地為2,000平方公尺以上者，其所得增加之樓地板面積（ΔFA）得依第十點規定核算之增加樓地板面積乘以125%。
	刪除
	併原條文第九點。
	照公開展覽條文通過

	
	十、為加速公共設施用地取得，符合下列規定之申請建築基地，得增加興建之樓地板面積。
(一)捐贈土地屬都市計畫公共設施用地，並與申請建築基地毗鄰，且該申請建築基地之總面積超過300平方公尺者，得增加所捐贈土地面積2倍之樓地板面積。

(二)捐贈土地屬同一都市計畫區內之公共設施用地，但未與申請建築基地毗鄰者，且該申請建築基地之總面積超過500平方公尺者，得增加所捐贈土地面積2倍乘以捐贈土地平均公告現值與申請建築基地平均公告現值比值之樓地板面積。

(三)前二款增加之樓地板面積不得超過該申請建築基地總面積乘以法定容積率之30%，惟申請建築基地面臨永久性空地者，得酌予增加至40%為限。
前項土地之捐贈應於申請建造執照時，檢附自願捐贈同意書，並於建築開工前完成土地捐贈手續，登記為台南縣所有，始得核發使用執照。
	為加速公共設施用地取得，增列捐贈公共設施用地之獎勵方式。
	修正通過。

修正內容：合併第1項第1、2款規定為：「捐贈土地屬都市計畫公共設施用地，並與申請建築基地毗鄰，且該申請建築基地之總面積超過300平方公尺者，得增加所捐贈土地面積2倍乘以捐贈土地平均公告現值與申請建築基地平均公告現值比值之樓地板面積。」

理由：統一獎勵規定，不因建築基地與公共設施用地是否毗鄰而有差異。


	原條文
	公開展覽條文
	修(增)訂理由
	專案小組意見

	
	十一、建築線退縮規定

(一)於實施區段徵收或市地重劃但尚未配地之地區及1,000平方公尺以上基地由低使用強度變更為高強度使用之整體開發地區，其退縮建築應依下表規定辦理：

前項所稱區段徵收或市地重劃尚未配地之地區，係指「台南縣土地使用分區管制要點建築退縮規定與停車位劃設標準」發布實施之日前尚未開始進行土地分配作業之地區。

分區及
用地別
退縮建築規定
備註
住宅區
自道路境界線至少退縮5公尺建築。

一、退縮建築之空地應植栽綠化，不得設置圍籬，但得計入法定空地。

二、如屬角地，得擇一面臨道路退縮建築。

商業區
工業區
自道路境界線至少退縮6公尺建築，如有設置圍牆之必要者，圍牆應自道路境界線至少退縮2公尺。
一、退縮建築之空地應植栽綠化，但得計入法定空地。

二、如有特殊情形者，得由縣府都市設計委員會審決確定。
公共設施用地及公用事業設施
自道路境界線至少退縮2公尺建築，如有設置圍牆之必要者，圍牆應自道路境界線至少退縮1公尺。

	1.依「台南縣土地使用分區管制要點建築退縮規定與停車位劃設標準」增列條文。

2.依「台南縣都市計畫宗教專用區檢討變更審議原則」增列條文。
	照公開展覽條文通過，惟修（增）訂理由第2點，因無相關宗教專用區退縮規定，其依據請刪除。


	
	(二)前項以外地區，其退縮建築應依下列規定辦理：

分區及用地別
退縮建築規定
備註
住宅區
申請建築基地面積達1,500平方公尺者，應自道路境界線至少退縮4公尺建築，或依「建築技術規則建築設計施工篇」第281條規定辦理。

一、退縮建築之空地應植栽綠化，但得計入法定空地。

二、如屬角地，得擇一面臨道路退縮建築。

商業區
申請建築基地面積達1,000平方公尺者，應自道路境界線至少退縮4公尺建築，或依「建築技術規則建築設計施工篇」第281條規定辦理。
一、退縮建築之空地應植栽綠化，但得計入法定空地。

二、如屬角地，得擇一面臨道路退縮建築。


	
	

	
	十二、停車空間劃設標準

(一)於實施區段徵收或市地重劃但尚未配地之地區及1,000平方公尺以上基地由低使用強度變更為高強度使用之整體開發地區，其住宅區、商業區之停車空間應依下表規定辦理，但基地情形特殊經提報台南縣都市設計委員會審議通過者，從其規定。

總樓地板面積

停車設置標準

150平方公尺以下(含150平方公尺)

免設停車位

超過150平方公尺至250平方公尺

設置1部

超過250平方公尺至400平方公尺
設置2部

超過400平方公尺至550平方公尺
設置3部

超過550平方公尺，每增加150平方公尺，增設1部。

前項所稱區段徵收或市地重劃尚未配地之地區，係指「台南縣土地使用分區管制要點建築退縮規定與停車位劃設標準」發布實施之日前尚未開始進行土地分配作業之地區。

(二)前項以外地區則依建築技術規則建築設計施工編第59條規定辦理。

(三)本點總樓地板面積計算依建築技術規則建築設計施工編第59條規定辦理。
	依「台南縣土地使用分區管制要點建築退縮規定與停車位劃設標準」增列條文。
	照公開展覽條文通過。

	
	本計畫區內下列地區應經都市設計審議通過，始得發照建築：

(一)原貨物轉運中心採市地重劃方式變更為住宅區，且其建築基地面積超過1500平方公尺者。

(二)原貨物轉運中心採市地重劃方式變更為產業專用區，且其建築基地面積超過1000平方公尺者。

(三)客運轉運專用區。

(四)機關、學校等公共設施用地。
	
	新增。

理由：

為建構優質都市空間環境，增加應辦理都市設計審議地區或建築物之規定。

	十二、建築基地內之法定空地應留設二分之一以上種植花草樹木，以美化環境。
	十三、本計畫區內各土地使用分區及公共設施用地之透水面積比例不得低於下列規定，並應植栽綠化：

(一)可建築基地：法定空地之50%。

(二)公園、綠地、兒童遊樂場：計畫面積之70%。

(三)平面停車場：計畫面積之60%。
	1.增訂透水面積比例管制規定。

2.條次調整。
	照公開展覽條文通過。

	十三、本要點未規定事項，適用其他法令規定。
	十四、本要點未規定事項，適用其他法令規定。
	條次調整。
	照公開展覽條文通過。


附件1、都市防災計畫

(一)都市防災現況分析

1.消防救災路線

(1)緊急道路

以防災緊急道路應達20公尺以上之標準檢討，計畫區內(三)號計畫道路位於計畫區北側，為計畫區之主要聯外道路，計畫道路寬度30公尺，符合防災緊急輸送所需。

(2)救援輸送道路

以防災救援輸送道路應達15公尺以上且扣除停車寬度仍保有8公尺消防車通行所需淨寬之標準檢討，目前計畫區防災救援輸送道路除(廿七)號計畫道路(南75號道)外均能符合標準。南75號道路寬度為12公尺，除雙向車道7公尺外，路肩寬度約達5公尺，未來應禁止路邊雙向停車，以維持8公尺消防車通行所需淨寬之標準。

(3)避難輔助道路

以防災避難輔助道路應達8公尺以上之標準檢討，目前計畫區防災避難輔助道路，除(十四)號計畫道路未來將配合貨物轉運中心開闢及部分住宅社區出入道路計畫寬度為6公尺外，均能符合標準，未來應禁止路邊停車，以降低因停車問題所造成道路淨寬之減少。

表1  新營交流道附近特定區現況防(救)災路線統計表

	防(救)災路線
	計畫道路編號
	計畫寬度(公尺)
	現況寬度(公尺)

	緊急道路
	(三)
	30
	20(尚未依計畫寬度開闢)

	救援、輸送道路
	(四)
	20
	20

	
	(十九)
	12
	12

	
	(廿四)
	18
	18

	
	(廿五)
	15
	15

	
	(廿七)
	12
	12

	
	柳(二)
	15
	15

	
	柳(五)
	15
	15

	
	柳(十五)
	15
	15

	避難輔助道路
	(十四)
	15
	4(尚未依計畫寬度開闢)

	
	(十六)
	15
	15

	
	(十七)
	15
	15

	
	(十八)
	15
	15

	
	(廿)
	15
	15

	
	(廿一)
	15
	15

	
	(廿二)
	15
	15

	
	(廿三)
	15
	15

	
	(廿六)
	12
	12

	
	(卅五)
	12
	12

	
	柳(十六)
	12
	12

	
	--
	6-8
	6-8


資料來源：本計畫整理

2.防(救)災據點

(1)臨時避難場所

臨時避難場所指定對象為公園及兒童遊樂場，其檢討標準參考「台中市都市發展策略研究都市防災報告」，以每3.3平方公尺收容4人之標準，則計畫區需求臨時避難場所面積1.25公頃，以現行計畫區公園及兒童遊樂場用地面積合計4.08公頃，則臨時避難場所面積超過2.83公頃，惟目前臨時避難場所均尚未開闢，故應加速其用地取得並儘速開闢，以符都市發展需求。

(2)臨時收容場所

臨時收容場所指定對象為學校，其檢討標準參考「台中市都市發展策略研究都市防災報告」，以每3.3平方公尺收容2人之標準，則計畫區臨時收容場所需求面積2.51公頃，以現行計畫區學校用地可供臨時收容場所使用面積約2.30公頃(扣除建蔽率後之法定空地面積)，則臨時收容場所面積尚不足0.21公頃。未來除應加速學校用地之取得並儘速開闢外，應將本計畫周邊臨近之學校用地及大型開放空間納入整體防災考量，以符都市發展需求。

(3)消防據點

計畫區內現況無消防據點之設置，計畫範圍內發生消防事件，將視發生地點由鄰近新營市、鹽水鎮及柳營鄉內之消防分隊派遣。

(4)警察據點

計畫區內現況警察據點為太子宮派出所，其轄區涵蓋本計畫區主要發展地區包含新營市嘉芳里、太北、太南里等，至於計畫區北側及東南側則分屬鹽水、後鎮及柳營派出所管轄。經檢討本計畫區警察據點尚符合需求。

(5)醫療據點

計畫區內現況並無中大型醫療院所(地區醫院以上等級醫院)，僅零星分布小型診所，惟得籍由計畫區鄰近之中大型醫療院所支援。

(6)物資據點

計畫區內現況並無重要物資據點，惟得藉由計畫區鄰近量販店提供支援。

表2  新營交流道附近特定區現況防(救)災據點統計表

	防(救)災據點
	處數
	名稱
	面積(公頃)
	備註

	臨時避難場所
	7
	公五十七
	2.73
	

	
	
	公(兒)一
	0.29
	

	
	
	公(兒)二
	0.23
	

	
	
	公(兒)三
	0.2
	

	
	
	公(兒)四
	0.21
	

	
	
	公(兒)五
	0.23
	

	
	
	公(兒)六
	0.19
	

	
	
	小計
	4.08
	

	臨時收容場所
	3
	文十六
	1.40
	可供臨時收容場所

使用面積

	
	
	私立明達中學
	0.90
	

	
	
	小計
	2.30
	

	消防據點
	0
	--
	--
	藉由計畫區鄰近之新營、鹽水、柳營消防分隊支援

	警察據點
	1
	太子宮派出所
	0.09
	轄區涵蓋新營市嘉芳里、太北、太南里等，至於計畫區北側及東南側則分屬鹽水、後鎮及柳營派出所管轄。

	醫療據點
	0
	--
	--
	藉由計畫區鄰近之中大型醫療院所支援

	物資據點
	0
	--
	--
	藉由計畫區鄰近量販店提供支援


資料來源：本計畫整理

表3  新營交流道附近特定區防災避難及收容場所用地面積分析表

	項目
	計畫面積

(公頃)
	開闢面積

(公頃)
	參考檢討標準(㎡/人)
	需要面積

(公頃)
	不足或超過面積

	臨時避難場所
	4.08
	0
	0.825
	1.25
	+2.83

	臨時收容場所
	2.3
	1.52
	1.65
	2.51
	-0.21


資料來源：本計畫整理

(二)都市防災計畫

依據行政院2391次院會都市防災「災害防救」決議暨部頒「都市計畫定期通盤檢討辦法」第七條規定，都市計畫應就都市防災避難場所、設施、消防救災路線、火災延燒防止地帶納入都市計畫配合辦理。爰此，本計畫區之防災系統重點，著重於防(救)災路線，包括消防救災路線和火災防止延燒帶，以及防(救)災據點，包括避難場所和避難設施，茲分別說明如下：

1.防(救)災路線

(1)消防救災路線

本計畫區消防救災路線系統之規劃主要依據火災及震災來劃設，在道路寬度方面，必須考量在進行救災活動時，因建築物倒坍、崩塌物的阻隔與原先道路寬度不足等因素，致使消防車輛及救難車輛無法順利通行，除此之外，更應視本計畫區路網結構及實質空間條件等，分別賦予其不同之機能，本計畫區內之道路系統將劃分為緊急道路、救援輸送道路及避難輔助道路：

A.緊急道路

緊急道路以計畫區內20米以上之聯外道路為對象，考量得延續通達至各區域，且為災害發生後首先必須保持暢通之路線。指定本計畫區主要聯外道路(三)號道路為緊急道路，此道路除考量寬度及聯外功能外，並因其貫穿本計畫，為計畫區內重要之軸線，故為本計畫區內相當重要的防災道路。

B.救援輸送道路

救援輸送道路主要以15米以上道路為對象，指定本計畫區(四)、(十九)、(廿四)、(廿五)、(廿七)、(卅八)、柳(二)、柳(五)、柳(十五)等9線道路為救援輸送道路，其主要機能為提供消防及擔負車輛運送物資至各防災據點。

C.避難輔助道路

避難輔助道路主要以8米以上之道路為對象，指定本計畫區(十四)、(十六)、(十七)、(十八)、(廿)、(廿一)、(廿二)、(廿三)、(廿六)、(卅五)及柳(十六)等道路為避難輔助道路，主要作為連接各避難場所、並兼負便利及小型車輛運送重要物資至各防災據點、或連通前兩層級之道路，主要擔負起連接之重要功能。

(2)火災延燒地帶
以開放空間及道路系統作為火災防止延燒帶。

2.防(救)災據點

(1)臨時避難場所

此層級主要為收容因空間阻隔或其他因素，暫時無法直接進入較高層級之避難空間，其設備及設施較為缺乏，無法提供較完善的生活保障。本計畫區內之臨時避難場所，除指定公園用地及鄰里公園兼兒童遊樂場用地外，由於計畫區聚落周邊多為農業區，故依實際狀況，農業區得兼供臨時避難場所使用。

(2)臨時收容場所

此層級必需擁有較完善的設施可提供庇護之場所，一般以學校用地為指定對象。以本計畫區而言，除學校用地外，太子宮所在之宗教專用區，由於包含0.7公頃之永久性開放空間且鄰接道路系統完善，亦為較理想的對象，故指定計畫區內學校用地(包含新興國小及私立明達中學)、宗教專用區及合併納入計畫區外鄰近太子宮聚落之太子國中為臨時收容場所，以滿足本計畫區計畫人口所需。

(3)消防據點

消防資源的運用，主要以新營市、鹽水鎮、柳營鄉消防分隊為指揮所，儲備消防器材與水源，以因應緊急用途。

(4)警察據點

警察據點的設置主要以太子宮、鹽水、後鎮、柳營派出所為指揮所，其目的是為進行情報資訊的蒐集及災後秩序的維持，以便於災害防救指揮中心下達正確指令。

(5)醫療據點

計畫區內現況並無中大型醫療院所(地區醫院以上等級醫院)，僅零星分布小型診所，惟得籍由計畫區鄰近之中大型醫療院所(包含署立新營醫院、營新醫院、新興醫院、奇美醫院柳營分院)支援。

(6)物資據點

計畫區內現況並無重要物資據點，惟得藉由計畫區鄰近新營市區之量販店(包含家樂福、燦坤三C等)提供支援。
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擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區(第三次通盤檢討)防(救)災系統示意圖(一) 
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擴大及變更高速公路新營交流道附近特定區(第三次通盤檢討)防(救)災系統示意圖(二) 

第 四 案：「變更高速公路永康交流道附近特定區計畫(配合永康科技工業區案)案」

說    明：

1、 為規劃成立汽車零組件產業發展專區，本案依循「促進產業升級條例」相關規定進行編定工業區，並業經本府經貿科技局於94年7月13日簽陳奉核，認定為本縣之重大建設，准依都市計畫法第二十七條第一項第四款規定，辦理都市計畫個案變更。

2、 法令依據：「都市計畫法」第27條。

3、 變更計畫範圍：詳計畫示意圖。

4、 變更計畫內容及理由：詳計畫書。

5、 公開展覽期間：民國94年11月15日至民國94年12月15日於永康市公所及本府辦理計畫書、圖公開展覽完竣。並於94年12月8日假永康市公所舉辦公開說明會。

6、 公民或團體所提意見：詳如公展期間公民或團體陳情意見綜理表。

7、 本案經簽奉核可，由李委員泳龍（召集人）、吳委員濟華、黃委員崑山、吳委員全安、洪委員得洋、梁委員又文等六位委員組成專案小組，分別於95年3月15日、3月31日召開2次專案小組會議審查，獲致具體結論，爰提請大會討論。

決    議：本案除區內次8號及次9號道路向西延伸連接王行路部份之財務計畫修正為「由縣府另採一般徵收方式開闢不納入工業區開發」外，其餘照小組意見通過。

附    錄：專案小組審查意見

一、考量區內外路網之完整性及人民陳情意見，區內次8號及次9號道路向西延伸連接王行路（詳如圖1），並納入工業區開發。

二、上述變更內容，補辦公開展覽，如有人民或團體提出陳情意見，再提會討論。
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圖1 道路系統修正示意圖

附表「變更高速公路永康交流道附近特定區計畫（配合永康科技工業區案）案」公展期間公民或團體陳情意見綜理表
	編號
	申請人或

代表
	陳情位置
	陳情理由
	建議意見
	專案小組意見

	1
	林明煌
	王田段

1131號土

地
	徵收案影響農民權益

甚劇。
	不同意徵收。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請

地政局及經貿科技局參處。

	2
	陳李惠玉
	王田段982

號土地
	該筆土地要保留作為

花卉種植研發中心等

使用。
	不同意徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第1案

辦理。

	3
	鄭光恩
	王田段

589、604、

606等地號
	此3筆地號徵收金額

不合理。
	建議提高徵收金額為1

分450萬。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請

地政局參處。

	4
	伍晏妃 

(黃進祥)
	王田段

561、1092

號土地
	土地徵收金額不合

理。
	建議儘快發放徵收補

償費。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	5
	林志明
	王田段611

號土地
	該筆土地為黃金地段

公告地價太低。


	建議提高地價再來徵

收。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	6
	林文玉
	王田段631、

632、688及車

行段789等地

號
	1、上述5筆土地徵收地價太低。

2、土地為祖先留下。
	不同意開發。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	7
	林志忠
	王田段851

號土地
	土地為黃金地段，其

徵收地價太低。
	建議提高徵收金額。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	8
	張漢儒
	王田段

650、651、

665等地號
	1、當年焚化爐的土地以議價每0.1公頃650萬元成交，現今以每平方公尺1900元加4成徵收，相差太多。

2、此地交通便利，地段好。
	建議欲徵收土地以每

0.1公頃議價為450萬

元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	9
	林有進
	王田段657

號土地
	依據財政部國有財產

售字第

091FD0000477號位

於永康市王田段0657

號讓售面積600平方

公尺，讓售金額為180

萬元，本次徵收金額

明顯低於上述金額。
	建議至少比照左述金

額徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	10
	鄭丁卯
	王田段

589、602、

633、634、

709等地號


	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

收入。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	11
	鄭光銓
	王田段586

號土地
	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

生活。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	12
	戴葉曲壽
	王田段

617、904、

991等地號
	1、反對徵收案，希望預留農地以保障農民之收入。

2、徵收價格過低，無法在其他地點購地。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	13
	郭丁茂
	車行段767

號土地
	本地段交通便利，公

定價格及徵收條件不

合情理。


	建議本地段徵收價格

能以每分地500萬元

徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	14
	郭建德
	車行段808

號土地
	當年焚化爐的土地以

議價每分650萬元成

交，現今以每分1900

萬元，該筆地號徵收

金額偏低甚多。
	建議本地段徵收價格

能以每分地450萬元

徵收。若未能以此價格

徵收，應停止該徵收

案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	15
	吳同鎰
	車行段

815、816等

地號
	1、徵收金額不合理且偏低甚多。

2、東西兩邊土地條件不同但徵收價相同，對東邊鄰近路邊土地甚不合理。
	建議本地段徵收價格

能以每分地450萬元

徵收。若未能以此價格

徵收，應停止該徵收

案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	16
	陳文龍
	車行段796

號土地
	1、此地段交通便利。

2、此地被徵收將造成個人失去農保及相關社會福利，影響甚多。
	建議徵收價格450萬

以上，至少亦能以每分

270萬公定價格徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	17
	林福長
	王田段983

號土地
	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

生活。


	若未能以每分地450

萬元徵收，應停止該徵

收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	18
	吳燿州
	車行段810

號土地
	該筆地價差價太多，

不合情理。
	建議決策單位配合民

意代表及農民到實地

勘察以符民意及實際。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	19
	林清山
	王田段

980、981等

地號
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	20
	林天德
	王田段

1086號土

地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	21
	林添壽
	王田段

559、970、

1041、1112

等地號
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	22
	陳許燕玉
	車行段795

號土地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	23
	陳憲文
	車行段

795-1號土

地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	24
	陳康秋華
	車行段841

號土地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	25
	陳政楠
	車行段794

號土地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	26
	林宏達
	王田段

574、575號

土地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。


	建議提高徵收價格，應調至每0.1公頃450萬元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	27
	林碧燕
	王田段702號土地
	1、當年焚化爐的土地以議價每分650萬元成交，現在徵收費用是以前徵收焚化爐用地的3分之1。

2、該筆土地耕作情形良好。
	建議提高徵收價格，比照以前焚化爐用地補償費每分地補償650萬元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	28
	林水心
	王田段703號土地
	1、當年焚化爐的土地以議價每分650萬元成交，現在徵收費用是以前徵收焚化爐用地的3分之1。

2、該筆土地耕作情形良好。
	建議提高徵收價格，比照以前焚化爐用地補償費每分地補償650萬元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	29
	楊純寧
	王田段868號土地
	1、開發案影響地主權益。

2、本筆土地位於王田區交通便利要道。
	1、建議有關單位針對土地價購舉辦協議說明會。

2、建議依焚化爐徵收4米路之1分地650萬，進行徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	30
	遲葉梅玉
	車行段864、865、866及

唪口段673等地號。
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	31
	李有為
	王田段684號土地
	該筆地號徵收金額不合理。
	1、若要開發，建議補償單價比照先前焚化爐徵收爐徵收價格每公頃6500萬辦理或比照王行路拓寬價格辦理，否則不同意開發。

2、現在之農路及給水排水溝渠土地面積應歸還地主。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	32
	劉成伯
	王田段1029號土地
	該筆地號徵收金額不合理。
	1、若要開發，建議補償單價比照先前焚化爐徵收爐徵收價格每公頃6500萬辦理或比照王行路拓寬價格辦理。

2、現在之農路及給水排水溝渠土地面積應歸還地主。

3、非依上述聲後陳情之任何條件，地主不同意徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	33
	林清福
	王田段925號土地
	反對徵收案，希望預留農地以保障農民之收入。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	34
	林李阿怨
	王田段613、619等號地號
	希望預留農地以保障農民之生活。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	35
	張萬來
	王田段862號土地
	希望預留農地以保障農民之收入。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	36
	陳水川
	王田段669、676、679等地號
	1、徵收金額不合理。

2、前述土地係祖先傳承下來，地主也想要傳承給下1代。
	1、建議徵收台糖土地開發，不要徵收所有土地。

2、當初焚化爐用地取得以每公頃6500萬元徵收，若要徵收該筆土地，建議比照當初焚化爐徵收價格3分之2徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	37
	陳正雄
	王田段660號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	38
	王蘇金利
	王田段652號及車行段849號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	39
	龔定杉
	車行段828號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	40
	陳亮谷
	車行段860-2號土地
	對於本計畫的內容表示贊同。
	1、徵收價格不該因為路東或路西而有差別。

2、建議提高徵收價格。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	41
	陳耀祥
	車行段861號土地
	對於本計畫的內容表示贊同。
	1、儘早通過本計畫，至於接外道路方便問題嗣後再作議處。

2、徵收價格不該因為路東或路西而有差別。

3、建議提高徵收價格，以彌補農地徵收後農民不再有收入。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	42
	黃豐堅
	王田段1160號土地
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	43
	
	
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	44
	黃豐志
	王田段1161號土地
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	45
	
	
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	46
	鄭福全
	車行段850、851等地號
	預定徵收之價格過低，應予調高。
	建議提高徵收金額，應訂於每平方公尺6000元以上方為合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	47
	
	
	預定徵收之價格過低，應予調高。
	建議提高徵收金額，應訂於每平方公尺6000元以上方為合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	48
	林宏南
	王田段560、561、578號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應調至每0.1公頃450萬元以上方屬合理。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	49
	
	
	世代務農，以農維

生，此徵收案影響農

民權益甚劇而且徵收

地價與國際紡織、永

康工業區、焚化爐徵

收地價相差大。
	1、建議不要開發該土地。

2、若要開發，建議提高徵收金額至每分地450萬。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	50
	里民大會
	開發案內土地
	土地地價(區段公告現值)與市價相差甚大
	研議提高土地價位。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	51
	陳水川等人
	永康科工西側
	1、建議將王田段王田社區東邊處預留較大空間作為往後住宅、商業區之用途，以利帶動地區繁榮發展。
	1、建議將王田段王田社區東邊處預留較大空間作為往後住宅、商業區之用途
	未便採納。

理由：

本特定區第3次通盤檢討已提出將市鎮中心附近確實不需要之公共設施檢討變更為住宅區及砲校遷移、鹽行國中設置等方案，未來住宅區已足敷需求。

	
	
	
	2、現有零星工廠已投資多年，是否獲得保留或就地合法化，使業者有繼續經營空間，請納入考量。
	2、保留零星工廠或就地合法。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請經貿科技局參處。

	
	
	
	3、建請務須提高公告地價現值或規劃訂定獎勵條款辦理徵收，縣政府既可考量提高開發後售價，不能只顧業者權益，犧牲農民權利。
	3、提高地主請縣政府開發單位調高徵收價碼以每分地450萬元整辦理徵收。
	併人民或團體陳情意見綜理表第3案辦理。

	52
	楊當中
	永康科工西側
	1、為考量交通便利。

2、帶動地方發展。
	1、科工區內次8號計畫道路應與主14號計畫道路銜接。
	1、酌予採納，次8號道路向西延伸連接14號道路(王行路)。

理由：

考量區內外路網之完整性及人民

陳情意見，區內次8號及次9號道

路向西延伸連接王行路。其他道路

路線建議不調整，避免交通動線複

雜影響交通安全並減弱工業區入

口意象。 

2、建議西側綠帶留設4米兼供道路使用，以利農業區農路之銜接。

	
	
	
	
	2、主28號計畫道路應直線與王行路相接。
	未便採納。

理由：

(1)原規劃係為塑造道路兩側良好視覺景觀焦點，並無不妥。

(2)道路曲度符合道路設計規劃，不影響行車安全。



	53
	大進精工公司
	永康科工周邊
	汽車零組件產業注重交通及運輸，從計畫看，週邊連結快速道路及省道連結性不佳，日後影響週遭交通。
	計畫道路延伸至周圍道路。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	54
	楊人聰
	永康科工次8、9號道路
	永康科技工業區計畫之次8號道路及次9號道路，原為王行路254巷及68巷部分變更為16M道路，而非計畫區域之農業區部分仍保持4M路寬易造成交通瓶頸，不利往來交通。
	1、建議將王行路254巷變更為16M道路直通王行路以期順暢交通。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	2、建議將王行路68巷變更為16M道路直通王行路以期順暢交通。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	55
	楊鏡澄
	王行路
	為工業區及地區交通順暢酌遠發展考量，務能貫通3條東、西向道路，拓寬為16M或20M，納入規劃考量，以利區域繁榮發展，以利員工上下班。
	建議下列3條道路貫

通並拓寬為16M或

20M。

1、自永康科技工業區至王行路68巷之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	2、自永康科技工業區至育樂街之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	3、自永康科技工業區至王行路462巷之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	56
	台灣電力股份有限公司嘉南供電區營運處
	永康垃圾資源回收廠北側
	1、貴府於永康垃圾資源回收廠北側規劃變電所用地乙處，因該1次配電變電所之輸配電線路將採地下化施設，若預定地之土壤及地下水遭受污染，將會造成日後輸配電地下線路受腐蝕而影響供電安全。
	1、如該地地下水及土壤已遭受污染，則請貴府另行規劃適當地點供本公司興設變電所。
	不予討論。

理由：

送請經貿科技局參處，如有需要未

來再配合辦理變更。

	
	
	計畫區西北側綠地
	2、為配合工業區內既設69仟伏輸電線路地下化，須於本計畫區西北側綠地內施設地下電纜管路及直井。


	2、請於都市計畫書土地使用管制規定內註明綠地得施設地下電纜管路。
	未便採納。

理由：

非屬土地使用分區管制事項。

	57
	
	變電所西側綠地
	1、貴府於永康垃圾資源回收廠北側規劃預留變電所用地，因與西側20米寬計畫路間夾雜綠地，為利輸配電線管路進出，請於都市計畫書土地使用管制規定內註明得施設地下電纜管路。
	1、請於都市計畫書土地使用管制規定內註明綠地得施設地下電纜管路。
	請台電屆時向主管單位申請辦理。

	
	
	「塔1」用地
	2、「塔1」用地為本公司所有既設161仟伏新化~永康資源回收廠線第9號鐵塔用地。
	2、該用地面積請縮減為0.0256公頃(16公尺見方)。
	同意採納。

理由：

已於本計畫調整。

	58
	南台配電盤股份有限公司
	王田段860地號


	1、本人於王行路68巷58號設有工廠。
	1、請准以優先於公司正對面取得土地，以供日後擴廠用。
	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	
	
	
	2、有些廠商目前地面已有填土及建物，為工廠生產或工廠停車場等使用。
	2、請准以原地買回。


	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	
	
	
	3、王行路68巷旁之工廠很多，因附近已無空地可擴廠。


	3、請編為相關產業區，並可供68巷旁既有廠商優先在原公司對面取得土地，以供日後擴廠用。
	(1)王行路68巷北側已劃設工業區供生產事業使用。

(2)優先在對面取得土地部份非屬實質規劃內容，轉請經貿科技局參處。

	
	
	
	4、王行路68巷往西至王行路交通道路只有4M寬農路上下班交通不便。
	4、王行路68巷往西至王行路請全線擴寬至16M，以利交通及區域發展。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。

	
	
	
	5、王行里育樂街(開天宮前)通往工業區道路只有4M寬農路，上下班交通不便。
	5、育樂街通過王行路直通工業區請全線擴寬至20M寬，以利交通及區域發展。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。

	
	
	
	6、王行路68巷擴寬16M，請勿影響該巷道南邊工廠之建築物。
	6、徵收區域請勿影響原有廠商之土地，以免拆牆、拆建物。
	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	59
	里民大會
	王行路
	本里龍國街68巷，建議可貫通至王行路12公尺道路，以利安全。
	科工區內次9號計畫道路向西延伸至主5號計畫道路(王行路)。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。


第 五 案：「擬定高速公路永康交流道附近特定區計畫(配合永康科技工業區案)細部計畫案」

說    明：

1、 為規劃成立汽車零組件產業發展專區，本府推動「永康科技工業區」開發計畫，變更都市計畫為甲種工業區及道路用地，並另行擬定本細部計畫開發。據此，本細部計畫其計畫內容之指導原則及相關法令規定進行規劃。

2、 法令依據：「都市計畫法」第22條。

3、 變更計畫範圍：詳計畫示意圖。

4、 變更計畫內容及理由：詳計畫書。

5、 公開展覽期間：民國94年11月15日至民國94年12月15日於永康市公所及本府辦理計畫書、圖公開展覽完竣。並於94年12月8日假永康市公所舉辦公開說明會。

6、 公民或團體所提意見：詳如公展期間公民或團體陳情意見綜理表。

7、 本案經簽奉核可，由李委員泳龍（召集人）、吳委員濟華、黃委員崑山、吳委員全安、洪委員得洋、梁委員又文等六位委員組成專案小組，分別於95年3月15日、3月31日召開2次專案小組會議審查，獲致具體結論，爰提請大會討論。

決    議：本案除下列各點外，其餘照小組意見通過。

一、為加強本工業區之防救災功能，於土地使用分區管制要點第8點中有關服務中心用地容許使用項目，增列「警察消防機構」。

二、經檢討本工業區機車停車需求預估數後，將土地使用分區管制要點第10點中有關本區建築物應附設機車停車位標準調整為「每滿300平方公尺設置一輛」。

附    錄：專案小組審查意見

一、為加強工業區與鄰近地區之隔離，有關次9號道路，調整修正為16公尺公園道，並配合於道路北側劃設4公尺綠帶，以形成20公尺隔離綠帶，如圖1。

二、為利計畫區西側範圍外農路出入，於計畫區西側劃設4公尺綠地兼供道路使用，如圖2。

三、有關土地使用分區管制要點修正內容，詳見表1。

四、配合「永康科技工業區開發計畫環境影響說明書專案小組初審會」審查意見，調整公共設施用地面積及區位，如表2及圖3。




圖1  次9號道路修正示意圖




圖2  農路連接示意圖

表1：土地使用分區管制要點綜理表
	公開展覽條文
	專案小組意見
	備註

	第一條 本要點依都市計畫法第二十二條及同法台灣省施行細則第三十五條規定訂定之。
	照公開展覽條文通過。
	

	第二條 本工業區內土地及建築物之使用管制，依都市計畫法台灣省施行細則第二十二條及本要點規定辦理，本要點未規定者，依促進產業升級條例及其他相關法令辦理。
	照公開展覽條文通過。
	

	第三條 甲種工業區（供生產事業使用）係供下列依促進產業升級條例核准進駐之產業之生產、設計、研究發展、環境檢測、產品檢驗、儲配運輸物流及倉儲事業之使用：

一、汽車零組件產業及高科技中下游產業，包括汽車零組件製造業、橡膠製品製造業、塑膠製品製造業、金屬基本工業、金屬製品製造業、機械設備製造修配業、電腦、通信及視聽電子產品製造業、電子零組件製造業、電力機械器材及設備製造修配業、運輸工具製造修配業、精密、光學、醫療器材及鐘錶製造業等。

二、倉儲物流業。

三、支援性產業，包括金屬表面處理業。
四、其他經工業主管機關核定之產業。
	照公開展覽條文通過。
	

	第四條 甲種工業區（供生產事業使用）並可供下列附屬使用：
一、辦公室。

二、倉庫。

三、生產實驗及訓練房舍。

四、環境保護設施。

五、單身員工宿舍。

六、員工餐廳。

七、其他經中央工業主管機關核准之設施。
	照公開展覽條文通過。
	

	第五條 甲種工業區（供生產事業使用）用地上之建築物，於符合建築、消防及其他安全法規規範要件下，得容許第七條所稱之相關產業作立體混合使用，但相關產業所佔樓地板面積不得超過該建築物總樓地板面積百分之三十。
	刪除。

理由：

1.已劃設3.19公頃相關產業用地。

2.為避免混合使用影響生產事業用地之使用。
	

	第六條 甲種工業區(供研究發展使用)係供生產事業相關之研究實驗、設計創新、技術推廣、產業培育、廠商輔導、職業訓練等技術服務機構等使用。
	照公開展覽條文通過。
	

	第七條 甲種工業區（供相關產業使用）係配合工業區營運所需，供作下列產業及一般商業設施使用：

一、營造業。

二、批發及零售業。

三、住宿及餐飲業。

四、運輸及通信業。

五、金融及保除業。

六、不動產及租賃業。

七、專業、科學及技術服務業。

八、教育服務業。

九、醫療保健及社會服務業。

十、文化、運動及休閒服務業。

十一、環境衛生及污染防治服務業。

十二、其他經中央工業主管機關核定之產業。
	將第七條第三款中「住宿

及」刪除以避免工業住宅

問題，其餘照公開展覽條

文通過。


	

	第八條 服務中心用地係供工業區服務中心行政、金融、商務、會議、展示、研討、表演及娛樂、餐飲、購物等多功能使用為主，其容許使用項目：

一、行政機關。

二、金融、保險分支機構。

三、產品展示陳列設施。      

      四、會議設施、集會堂。

      五、職業訓練教育設施。

      六、創業輔導設施。

      七、安全、衛生、福利、醫療設施。

      八、通訊設施與機構。

      九、公用事業設施與營業設施。

      十、招待所、員工活動中心。

      十一、轉運設施、停車場。

      十二、餐飲及零售服務業。

      十三、其他經中央主管機關同意設置之服務設施。
	配合經濟發展諮詢委員
會議用語將第十三款「同

意設置」改為「核准」。


	

	第九條 本區各種土地使用分區及公共設施用地建蔽率、容積率相關規定如下：

土地使用分區及用地別

土地使用強度

建蔽率(%)

容積率(%)

甲種工業區(供生產事業使用)

60

240

甲種工業區(供研究發展使用)

60

240

甲種工業區(供相關產業使用)

60

300

服務中心用地

60

300

污水處理廠用地

50

150

變電所用地

50

150

自來水事業用地

50

150

停車場用地

平面

平面10

平面20

立體

立體80

立體320

公園用地

15

45

註：污水處理廠用地應自地界周邊分別至少退縮十公尺建築，並應妥予植栽綠化作為區隔。


	照公開展覽條文通過。
	

	第十條 本區建築物之附設停車空間應依下列規定辦理：

使用分區

應附設汽車停車位

應附設機車
停車位

甲種工業區（供
生產事業使用）

依建築技術規則所核
算之停車位數之1.5
倍設置停車空間，得以
機械停車方式為之。

每滿100平方
公尺設置一
輛。
每滿100平方
公尺設置一
輛。
甲種工業區（供
相關產業使用）

服務中心用地

1.總樓地板面積500 m2以下（含）免設置。

2.500 m2以上部分每150 m2設置一輛。

3.經計算設置停車空間數量若有零數時，應增設一輛。

註：1.依建築技術規則之規定，都市計畫區域內，建築物樓地板面積500 m2下部分免設汽車停車位，超過500 m2部分，每250 m2設置一輛。

2.停車位數核算時，樓地板面積之計算，不包括室
內停車空間、法定防空避難設備，騎樓或門廊、外
廊等無牆壁之面積，及機械房、變電室、蓄水池、
屋頂突出物以及自動貯存搬運系統、熔爐製程區、
成品區、倉儲區等類似用途部分。所謂「類似用途
空間」係指「為建築物之必要附屬設備空間或因廠
房之特殊作業行為所衍生之空間，不因增設該空間
而產生停車空間需求者為限」。

3.建築物附設之停車空間數量中，應提供不少於百
分之二停車數量（數量未達整數時，其零數應設置
一輛）為行動不便停車位。

4.停車空間得以機械停車方式為之。


	照公開展覽條文通過。
	

	第十一條 本區各類用地之貨物裝卸位設置數量應按

下列規定劃設：

使用分區

應附設裝卸車位

甲種工業區
（供生產事業

使用）
1.每一基地廠房至少需附設一裝卸位。

2.具倉儲使用機能之申請建築開發案，
依下表規定辦理：

總樓地板面積

裝卸車位設置標準

500m2以下(含)

設置一處

501-3000 m2(含)

設置二處

3000 m2以上，每增加3000 m2或其零
數，增設一處。

甲種工業區
（供相關產業
使用）

總樓地板面積

裝卸車位設置標準

500 m2以下(含)

免設置

501-3000 m2(含)

設置一處

3000 m2以上，每增加3000 m2或其零數，
增設一處。


	照公開展覽條文通過。
	

	
	配合環境影響評估小組

審查建議增訂：「第十二

條本區各種土地使用分

區及公共設施用地之綠

覆面積不得低於法定空

地面積百分之五○。」


	


表2 修正前後土地使用面積對照表

	用地別
	原規劃
	修正前後比較
	修正後

	
	面積(ha)
	面積(ha)
	面積(ha)

	甲種工業區

(供生產事業使用)
	77.26
	-0.77
	76.49

	甲種工業區

(供研究發展使用)
	1.65
	-
	1.65

	甲種工業區

(供相關產業使用)
	3.19
	-
	3.19

	公共設施用地
	服務中心用地
	0.95
	-
	0.95

	
	污水處理廠用地
	2.32
	-0.20
	2.12

	
	電力設施用地
	0.68
	-
	0.68

	
	給水設施用地
	0.89
	-
	0.89

	
	停車場用地
	1.99
	+0.02
	2.01

	
	排水用地
	0.69
	-
	0.69

	
	綠地
	13.58
	+0.92
	14.50

	
	公園(兼滯洪池)用地
	6.09
	+0.03
	6.12

	
	道路用地
	22.82
	-1.38
	21.44

	
	公園道用地
	0
	+1.38
	+1.38

	合計
	132.11
	0
	132.11
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     圖3  配合「永康科技工業區開發計畫環境影響說明書專案小組初審會」審查意見修正內容示意圖
附表「擬定高速公路永康交流道附近特定區計畫(配合永康科技工業區案)細部計畫案」公展期間公民或團體陳情意見綜理表
	編號
	申請人或

代表
	陳情位置
	陳情理由
	建議意見
	專案小組意見

	1
	林明煌
	王田段

1131號土

地
	徵收案影響農民權益

甚劇。
	不同意徵收。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請

地政局及經貿科技局參處。

	2
	陳李惠玉
	王田段982

號土地
	該筆土地要保留作為

花卉種植研發中心等

使用。
	不同意徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第1案

辦理。

	3
	鄭光恩
	王田段

589、604、

606等地號
	此3筆地號徵收金額

不合理。
	建議提高徵收金額為1

分450萬。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請

地政局參處。

	4
	伍晏妃 

(黃進祥)
	王田段

561、1092

號土地
	土地徵收金額不合

理。
	建議儘快發放徵收補

償費。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	5
	林志明
	王田段611

號土地
	該筆土地為黃金地段

公告地價太低。


	建議提高地價再來徵

收。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	6
	林文玉
	王田段631、

632、688及車

行段789等地

號
	1、上述5筆土地徵收地價太低。

2、土地為祖先留下。
	不同意開發。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	7
	林志忠
	王田段851

號土地
	土地為黃金地段，其

徵收地價太低。
	建議提高徵收金額。


	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	8
	張漢儒
	王田段

650、651、

665等地號
	1、當年焚化爐的土地以議價每0.1公頃650萬元成交，現今以每平方公尺1900元加4成徵收，相差太多。

2、此地交通便利，地段好。
	建議欲徵收土地以每

0.1公頃議價為450萬

元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	9
	林有進
	王田段657

號土地
	依據財政部國有財產

售字第

091FD0000477號位

於永康市王田段0657

號讓售面積600平方

公尺，讓售金額為180

萬元，本次徵收金額

明顯低於上述金額。
	建議至少比照左述金

額徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	10
	鄭丁卯
	王田段

589、602、

633、634、

709等地號


	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

收入。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	11
	鄭光銓
	王田段586

號土地
	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

生活。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	12
	戴葉曲壽
	王田段

617、904、

991等地號
	1、反對徵收案，希望預留農地以保障農民之收入。

2、徵收價格過低，無法在其他地點購地。
	1、建議提高地價公告現值或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分地450萬元徵收，應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	13
	郭丁茂
	車行段767

號土地
	本地段交通便利，公

定價格及徵收條件不

合情理。


	建議本地段徵收價格

能以每分地500萬元

徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	14
	郭建德
	車行段808

號土地
	當年焚化爐的土地以

議價每分650萬元成

交，現今以每分1900

萬元，該筆地號徵收

金額偏低甚多。
	建議本地段徵收價格

能以每分地450萬元

徵收。若未能以此價格

徵收，應停止該徵收

案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	15
	吳同鎰
	車行段

815、816等

地號
	1、徵收金額不合理且偏低甚多。

2、東西兩邊土地條件不同但徵收價相同，對東邊鄰近路邊土地甚不合理。
	建議本地段徵收價格

能以每分地450萬元

徵收。若未能以此價格

徵收，應停止該徵收

案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	16
	陳文龍
	車行段796

號土地
	1、此地段交通便利。

2、此地被徵收將造成個人失去農保及相關社會福利，影響甚多。
	建議徵收價格450萬

以上，至少亦能以每分

270萬公定價格徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	17
	林福長
	王田段983

號土地
	反對徵收案，希望預

留農地以保障農民之

生活。


	若未能以每分地450

萬元徵收，應停止該徵

收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	18
	吳燿州
	車行段810

號土地
	該筆地價差價太多，

不合情理。
	建議決策單位配合民

意代表及農民到實地

勘察以符民意及實際。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	19
	林清山
	王田段

980、981等

地號
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	20
	林天德
	王田段

1086號土

地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	21
	林添壽
	王田段

559、970、

1041、1112

等地號
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應

調至每0.1公頃450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	22
	陳許燕玉
	車行段795

號土地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	23
	陳憲文
	車行段

795-1號土

地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	24
	陳康秋華
	車行段841

號土地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至500萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	25
	陳政楠
	車行段794

號土地
	1、垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。

2、該土地曾作過土地改良，土地價值高。
	建議提高徵收價格，每

0.1公頃應調至450萬

元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案

辦理。

	26
	林宏達
	王田段

574、575號

土地
	垃圾場設置使得本區

公告現值偏低，現今

如以當期公告現值據

以徵收對本區之有權

人實為不公平。


	建議提高徵收價格，應調至每0.1公頃450萬元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	27
	林碧燕
	王田段702號土地
	1、當年焚化爐的土地以議價每分650萬元成交，現在徵收費用是以前徵收焚化爐用地的3分之1。

2、該筆土地耕作情形良好。
	建議提高徵收價格，比照以前焚化爐用地補償費每分地補償650萬元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	28
	林水心
	王田段703號土地
	1、當年焚化爐的土地以議價每分650萬元成交，現在徵收費用是以前徵收焚化爐用地的3分之1。

2、該筆土地耕作情形良好。
	建議提高徵收價格，比照以前焚化爐用地補償費每分地補償650萬元。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	29
	楊純寧
	王田段868號土地
	1、開發案影響地主權益。

2、本筆土地位於王田區交通便利要道。
	1、建議有關單位針對土地價購舉辦協議說明會。

2、建議依焚化爐徵收4米路之1分地650萬，進行徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	30
	遲葉梅玉
	車行段864、865、866及

唪口段673等地號。
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	31
	李有為
	王田段684號土地
	該筆地號徵收金額不合理。
	1、若要開發，建議補償單價比照先前焚化爐徵收爐徵收價格每公頃6500萬辦理或比照王行路拓寬價格辦理，否則不同意開發。

2、現在之農路及給水排水溝渠土地面積應歸還地主。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	32
	劉成伯
	王田段1029號土地
	該筆地號徵收金額不合理。
	1、若要開發，建議補償單價比照先前焚化爐徵收爐徵收價格每公頃6500萬辦理或比照王行路拓寬價格辦理。

2、現在之農路及給水排水溝渠土地面積應歸還地主。

3、非依上述聲後陳情之任何條件，地主不同意徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	33
	林清福
	王田段925號土地
	反對徵收案，希望預留農地以保障農民之收入。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	34
	林李阿怨
	王田段613、619等號地號
	希望預留農地以保障農民之生活。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	35
	張萬來
	王田段862號土地
	希望預留農地以保障農民之收入。
	1、建議提高徵收價格或訂定獎勵辦法。

2、若未能以每分450萬元徵收，則應停止該徵收案。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	36
	陳水川
	王田段669、676、679等地號
	1、徵收金額不合理。

2、前述土地係祖先傳承下來，地主也想要傳承給下1代。
	1、建議徵收台糖土地開發，不要徵收所有土地。

2、當初焚化爐用地取得以每公頃6500萬元徵收，若要徵收該筆土地，建議比照當初焚化爐徵收價格3分之2徵收。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	37
	陳正雄
	王田段660號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	38
	王蘇金利
	王田段652號及車行段849號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現如以當期公告現值據以徵收，對本區所有權人實為不合理。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	39
	龔定杉
	車行段828號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應調至每平方公尺2800元以上方屬合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	40
	陳亮谷
	車行段860-2號土地
	對於本計畫的內容表示贊同。
	1、徵收價格不該因為路東或路西而有差別。

2、建議提高徵收價格。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	41
	陳耀祥
	車行段861號土地
	對於本計畫的內容表示贊同。
	1、儘早通過本計畫，至於接外道路方便問題嗣後再作議處。

2、徵收價格不該因為路東或路西而有差別。

3、建議提高徵收價格，以彌補農地徵收後農民不再有收入。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	42
	黃豐堅
	王田段1160號土地
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	43
	
	
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	44
	黃豐志
	王田段1161號土地
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	45
	
	
	1、農地被徵收後，農民失去農民健保優惠、農民補助、老農津貼及喪葬補助。徵收案影響農民權益甚劇。

2、本段農地在土地及交通條件都較焚化爐條件優越。

3、本農業區與永康市農地徵收土地地價相差甚多，不合理。
	建議最低比照焚化爐邊土地每分650萬元及免徵增值稅，且兩邊道路土地應再提高2成以上。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	46
	鄭福全
	車行段850、851等地號
	預定徵收之價格過低，應予調高。
	建議提高徵收金額，應訂於每平方公尺6000元以上方為合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	47
	
	
	預定徵收之價格過低，應予調高。
	建議提高徵收金額，應訂於每平方公尺6000元以上方為合理。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	48
	林宏南
	王田段560、561、578號土地
	垃圾場設置使得本區公告現值偏低，現今如以當期公告現值據以徵收對本區之有權人實為不公平。
	建議提高徵收價格，應調至每0.1公頃450萬元以上方屬合理。


	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	49
	
	
	世代務農，以農維

生，此徵收案影響農

民權益甚劇而且徵收

地價與國際紡織、永

康工業區、焚化爐徵

收地價相差大。
	1、建議不要開發該土地。

2、若要開發，建議提高徵收金額至每分地450萬。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	50
	里民大會
	開發案內土地
	土地地價(區段公告現值)與市價相差甚大
	研議提高土地價位。
	併人民或團體陳情綜理表第3案辦理。

	51
	陳水川等人
	永康科工西側
	1、建議將王田段王田社區東邊處預留較大空間作為往後住宅、商業區之用途，以利帶動地區繁榮發展。
	1、建議將王田段王田社區東邊處預留較大空間作為往後住宅、商業區之用途
	未便採納。

理由：

本特定區第3次通盤檢討已提出將市鎮中心附近確實不需要之公共設施檢討變更為住宅區及砲校遷移、鹽行國中設置等方案，未來住宅區已足敷需求。

	
	
	
	2、現有零星工廠已投資多年，是否獲得保留或就地合法化，使業者有繼續經營空間，請納入考量。
	2、保留零星工廠或就地合法。
	不予討論。

理由：

非屬都市計畫實質規劃範疇，送請經貿科技局參處。

	
	
	
	3、建請務須提高公告地價現值或規劃訂定獎勵條款辦理徵收，縣政府既可考量提高開發後售價，不能只顧業者權益，犧牲農民權利。
	3、提高地主請縣政府開發單位調高徵收價碼以每分地450萬元整辦理徵收。
	併人民或團體陳情意見綜理表第3案辦理。

	52
	楊當中
	永康科工西側
	1、為考量交通便利。

2、帶動地方發展。
	1、科工區內次8號計畫道路應與主14號計畫道路銜接。
	1、酌予採納，次8號道路向西延伸連接14號道路(王行路)。

理由：

考量區內外路網之完整性及人民

陳情意見，區內次8號及次9號道

路向西延伸連接王行路。其他道路

路線建議不調整，避免交通動線複

雜影響交通安全並減弱工業區入

口意象。 

2、建議西側綠帶留設4米兼供道路使用，以利農業區農路之銜接。

	
	
	
	
	2、主28號計畫道路應直線與王行路相接。
	未便採納。

理由：

(1)原規劃係為塑造道路兩側良好視覺景觀焦點，並無不妥。

(2)道路曲度符合道路設計規劃，不影響行車安全。



	53
	大進精工公司
	永康科工周邊
	汽車零組件產業注重交通及運輸，從計畫看，週邊連結快速道路及省道連結性不佳，日後影響週遭交通。
	計畫道路延伸至周圍道路。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	54
	楊人聰
	永康科工次8、9號道路
	永康科技工業區計畫之次8號道路及次9號道路，原為王行路254巷及68巷部分變更為16M道路，而非計畫區域之農業區部分仍保持4M路寬易造成交通瓶頸，不利往來交通。
	1、建議將王行路254巷變更為16M道路直通王行路以期順暢交通。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	2、建議將王行路68巷變更為16M道路直通王行路以期順暢交通。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	55
	楊鏡澄
	王行路
	為工業區及地區交通順暢酌遠發展考量，務能貫通3條東、西向道路，拓寬為16M或20M，納入規劃考量，以利區域繁榮發展，以利員工上下班。
	建議下列3條道路貫

通並拓寬為16M或

20M。

1、自永康科技工業區至王行路68巷之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	2、自永康科技工業區至育樂街之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	
	
	
	
	3、自永康科技工業區至王行路462巷之路段。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項辦理。

	56
	台灣電力股份有限公司嘉南供電區營運處
	永康垃圾資源回收廠北側
	1、貴府於永康垃圾資源回收廠北側規劃變電所用地乙處，因該1次配電變電所之輸配電線路將採地下化施設，若預定地之土壤及地下水遭受污染，將會造成日後輸配電地下線路受腐蝕而影響供電安全。
	1、如該地地下水及土壤已遭受污染，則請貴府另行規劃適當地點供本公司興設變電所。
	不予討論。

理由：

送請經貿科技局參處，如有需要未

來再配合辦理變更。

	
	
	計畫區西北側綠地
	2、為配合工業區內既設69仟伏輸電線路地下化，須於本計畫區西北側綠地內施設地下電纜管路及直井。


	2、請於都市計畫書土地使用管制規定內註明綠地得施設地下電纜管路。
	未便採納。

理由：

非屬土地使用分區管制事項。

	57
	
	變電所西側綠地
	1、貴府於永康垃圾資源回收廠北側規劃預留變電所用地，因與西側20米寬計畫路間夾雜綠地，為利輸配電線管路進出，請於都市計畫書土地使用管制規定內註明得施設地下電纜管路。
	1、請於都市計畫書土地使用管制規定內註明綠地得施設地下電纜管路。
	請台電屆時向主管單位申請辦理。

	
	
	「塔1」用地
	2、「塔1」用地為本公司所有既設161仟伏新化~永康資源回收廠線第9號鐵塔用地。
	2、該用地面積請縮減為0.0256公頃(16公尺見方)。
	同意採納。

理由：

已於本計畫調整。

	58
	南台配電盤股份有限公司
	王田段860地號


	1、本人於王行路68巷58號設有工廠。
	1、請准以優先於公司正對面取得土地，以供日後擴廠用。
	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	
	
	
	2、有些廠商目前地面已有填土及建物，為工廠生產或工廠停車場等使用。
	2、請准以原地買回。


	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	
	
	
	3、王行路68巷旁之工廠很多，因附近已無空地可擴廠。


	3、請編為相關產業區，並可供68巷旁既有廠商優先在原公司對面取得土地，以供日後擴廠用。
	(1)王行路68巷北側已劃設工業區供生產事業使用。

(2)優先在對面取得土地部份非屬實質規劃內容，轉請經貿科技局參處。

	
	
	
	4、王行路68巷往西至王行路交通道路只有4M寬農路上下班交通不便。
	4、王行路68巷往西至王行路請全線擴寬至16M，以利交通及區域發展。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。

	
	
	
	5、王行里育樂街(開天宮前)通往工業區道路只有4M寬農路，上下班交通不便。
	5、育樂街通過王行路直通工業區請全線擴寬至20M寬，以利交通及區域發展。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。

	
	
	
	6、王行路68巷擴寬16M，請勿影響該巷道南邊工廠之建築物。
	6、徵收區域請勿影響原有廠商之土地，以免拆牆、拆建物。
	併人民或團體陳情意見綜理表第51案第2項辦理。

	59
	里民大會
	王行路
	本里龍國街68巷，建議可貫通至王行路12公尺道路，以利安全。
	科工區內次9號計畫道路向西延伸至主5號計畫道路(王行路)。
	併人民或團體陳情意見綜理表第52案第1項初核意見。


八、臨時動議審議案件：

第 一 案：「變更西港都市計畫(部分農業區為機關用地)」案

說    明：

1、 本案業經臺南縣西港鄉都市計畫委員會93年12月日第4次會議審議通過，西港鄉公所93年12月13日以所民字第0930012555號函檢送計畫書、圖到府。

2、 法令依據：「都市計畫法」第27條第1項第4款。

3、 變更計畫範圍：詳計畫示意圖。

4、 變更計畫內容及理由：詳計畫書。

5、 公開展覽期間：民國94年1月4日至民國94年2月3日於西港鄉公所及本府辦理計畫書、圖公開展覽完竣。並於94年1月20日上午10時假西港鄉公所會議室舉辦公開說明會。

6、 公民或團體所提意見：無。

7、 本案前經本會94年3月日第183次會議決議：「退請西港鄉公所考量機關辦公廳舍實際需求及周邊道路交通情形，重新規劃後併案納入『變更西港都市計畫（第四次通盤檢討）案』中辦理」，經提通案檢討案專案小組討論，獲致具體結論，惟本案具有急迫性，為避免延宕時程，再以原變更個案提本縣都委會第185次會議討論，決議：「本案因基地狹長不利使用，請西港鄉公所與周邊地主協商，重新研提替代方案後，再提下次大會討論」。經西港鄉公所於94年8月5日召開周邊地主協調（商）會議紀錄決議略以：「地主不同意以價購或交換土地方式出讓土地」，經西港鄉公所修正變更範圍後，提本會94年12月30日第190次會決議：「請西港鄉公所就第三公墓範圍，重新檢討機關用地、停車空間、建築量體配置等實際需求，研提具體方案後再提大會討論」。

8、 經西港鄉公所修正變更範圍並將變更後土地使用分區調整為「行政區」及「公園用地」後，以95年4月13日所民字第0940003357號函檢送修正計畫書圖到府，爰提請大會討論。

決    議：本案除事業及財務計畫中有關經費來源修正為「由鄉公所編列預算支應」外，其餘照西港鄉公所所提修正內容通過。

停車場增加0.05ha


綠地減少0.05ha








次9號道路全線以16米公園道，配合向北退縮4米劃設綠帶 





西側範圍內劃設4米綠地兼供道路使用 





次9號道路向西延伸連接王行路








次8號道路向西延伸連接王行路及主14號道路





工


(甲)





綠帶增加0.16ha


工業區減少0.16ha








綠帶增加0.2ha


污水處理廠減少0.2ha








停車場減少0.03ha


公園增加0.03ha








增設10米綠帶(0.32ha)


工業區減少0.32ha
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