
誤解 正解 

鐵路地下化照顧住宅賤價得標 照顧住宅採公開評選方式，評選出提供成本價、

高品質之興建團隊，非採價格標，土地標售底價

是公開的，並無賤價得標 

「富立建設」耘非凡建案，賤買原農業改良場

土地，未依法提供 8.1%土地回饋，仍取得建照

和使用執照 

原地主已完成回饋義務，耘非凡大樓核發建築執

照，未違反行政程序法及建築法 

免費提供一公頃土地給「富立建設」蓋台南願

景館 

台南城市館原比照奇美博物館模式，因為某些惡

意影射下，原捐者改變心意，目前已經暫緩辦理 

萬國皮箱以賤價購買高鐵站附近農地，再由南

市府以破歷史紀錄地超高速效率（7個月）變

更為建地，獲幾十倍暴利 

本案是響應經濟部鮭魚回鄉政策，鼓勵企業回台

扎根，依「產業創新條例」申設產業園區，整個

審查過程兼顧品質及效率，並非僅 7個月即完成

土地變更程序 

南台南站副都心計劃區又是「富立建設」得利 目前該區尚在辦理該區可建築用地公開標售作業

中，僅部分區域標售作為鐵路地下化專案照顧住

宅使用區域，何來又是「富立建設」得利的質疑 

南美館的設計與施工異常地由同一公司(聯鋼營

造)得標，失去一般設計/施工相互監督功能，

造成得標商營私大漏洞 

南美館結合設計與施工，提高工程效率及品質，

減少工程介面管理浪費，並採公開招標、國際競

圖及評選，另有工程監造由監造單位進行品質監

督，絕無營私漏洞 

南美館館藏購買交由特定人操控規避議會監

督，將導致「藝術無價」的營私大漏洞 

有關台南市美術館典藏品購置，係依「台南市美

術館辦理美術品典藏蒐購辦法」辦理，相關審選

會議每年皆聘請專業委員合議審定，並無交由特

定人操控規避議會監督，導致「藝術無價」的營

私大漏洞的情形 

三地地產(三立集團)賤價購得武聖夜市教育用

地，南市府再改為建築用地，海董(林崑海)大

賺十幾倍 

早在 104年就已由風傳媒進行未經查證之不實報

導，經市府透過法律訴訟，該媒體已於 106年公

開道歉表示報導不實，陳先生實在不宜再就此抹

黑議題延續不當言論 

2012年賴清德發布容積率限縮規定，但「展

延」該規定的消息僅由少數建商得知，得到消

息的建商得以誆騙地主賤價買地 

台南市之「都市計畫法台南市施行細則」依中央

指示，報行政院備案，於 103年 4月 19日發布實

施，並於施行細則中規定該容獎上限條文於 103

年 7月 1日施行，並無展延問題 

 

台南市政府放任「南紡夢時代」使用市有公園

用地興建停車場，還納入市地重劃的共同負擔

項目，掏空市產圖利財團 

地下停車場設施由南紡興建完成並無償捐贈予市

府所有，目前重劃區內公園、廣場及公園道等公

共設施用地及於其地下興建之地下停車場設施，



南紡依規定已贈與市府，該等公共設施開放予周

遭鄰近住宅區、商業區及不特定市民使用，並非

由南紡專用，具有實質效益並符合公共利益 

安南區掠奪式自辦重劃 自辦重劃區多是縣市合併前核定，安南區也在其

中，並無掠奪式自辦重劃的情形，市府將採更嚴

格的審查標準 

 

縣市合併後，新擬定或變更的都市計畫，以市地

重劃開發之大面積區域，即規定以公辦重劃辦理 

 

南市府賤價讓售飛雁新村土地給遠雄集團，使

其平白獲利數十倍、近百億 

飛雁新村公開招標，相關採購程序皆符合法令規

定，且目前本案相關開發作業，均尚未經市府核

准，何來平白獲利數十倍、近百億 

 

市政中心提出七個供周邊建商炒作 新市政中心政策採取公民參與開放決策，資訊公

開透明，杜絕炒作空間。 

 

提出七處位置，就是為了讓土地炒作難以運作；

再者，新市政中心從規劃到完成，其過程約需 15

至 20年，時程久遠，也不適宜進行炒作。 

 

後續政策決定，將交由下屆市政團隊來決定。 

小巨蛋選址由原市區台南大學校地透過成功大

學假意爭取又再放棄而移至高鐵站特定區，提

供建商兩次炒作 

縣市合併前，市府與台南大學原預計於南台南副

都心土地興建小巨蛋，後因臺南大學無法照合約

蓋相當規模的小巨蛋，無法成就，原改由第二順

位成功大學接手。但考量在當地舉辦大型活動有

交通疏運及安全的問題，經成大團隊評估後不建

議選址於此。 

Facebook原計畫將「亞洲雲端數據中心」設在

台南樹谷園區，卻因南市府行政延宕及內規而

放棄 

Facebook因環評不確定而取消投資，絕非因行政

延宕及內規導致 

不設勞檢處，勞檢亦僅勸導、不開罰 已設立勞動檢查中心，並無不開罰情形 

 


