臺南市政府家庭暴力性侵害性騷擾及兒少性剝削防治委員會
第4屆委員第3次委員會議紀錄
1、 會議時間：107年3月1日（四）下午2時
2、 會議地點：臺南市政府永華市政中心七樓東側會議室
3、 會議主持人：吳主任委員宗榮
記錄：陳宜君
4、 出席人員：
    李賢衞副主任委員（請假）  劉淑惠委員
　　陳修平委員（蔣銘娟代理）　王鑫基委員
    黃宗仁委員（呂青霖代理）  陳怡委員（吳桂琳代理）  
　　李慧千委員        陳秀峯委員         莊淑惠委員（請假）
    王世智委員        蘇碧珠委員         羅秋怡委員
    黃雅羚委員        鄭瑞隆委員（請假） 柯怡伶委員（請假）
    吳敏欣委員        唐心北委員（請假） 邱美月委員
5、 確認第4屆委員第2次委員會議紀錄：
決定：洽悉。
6、 報告事項：
（一）上次(歷次)會議決議事項執行情形
第一案：為維護本市6歲以下行方不明兒少人身安全及基本權益，有關本市6歲以下行方不明兒少列管案。
決議列管事項：請警察局於符合法律規範的範疇內善用各種方法協助尋找列管之行方不明兒少。
執行單位：警察局、社會局
執行情形：
警察局：本局責請戶籍地或現住地之轄區分局布建諮詢人員，如遇行方不明兒少返家，應立即與警方聯繫，另利用各種查詢系統(戶役政、車籍系統等)查詢家屬之資料，以期聯繫上其家屬，進而尋獲行方不明兒少。本局將持續加強協尋6歲以下行方不明兒少，以維護兒童最佳利益。
社會局：本局受理兒少保護案件、兒少高風險通報案件或辦理6歲以下弱勢兒童主動關懷方案涉兒少行方不明情形者，皆循相關規定於系統平台或行文方式向健保署、疾管署比對兒少就醫及預防接種紀錄，並函請衛政單位提供兒少通訊資料以執行實地查訪。如經前述比對工作查訪未果，始通知警政單位協尋。
決定：本案依據衛生福利部社會及家庭署105年5月11日社家支字第1050900443號函暨本府第1050678433號簽准，擬於本次會議開始列大會專案報告。
（二）專案報告：
列管個案達義務教育年齡者，應積極向教育局處確認就學狀況，確認個案是否存於中輟系統；另若父母有司法案件在身，建議透過獄政系統查詢父母是否入獄，以了解失蹤兒少的受照顧情形，餘洽悉。
（三）各單位進行家庭暴力性侵害及性騷擾防治工作報告
綜合委員建議如下：
1. 家庭暴力暨性侵害防治中心：家庭暴力關係類型中，直系親屬比例達23.44%，中心應針對不同受暴對象提供服務，餘洽悉。
2.衛生局：洽悉。
3.警察局：洽悉。
4.教育局：洽悉。 
5.勞工局：於性騷擾再申訴案件調查過程中，發現有部分企業主對相關防治法規較不嫻熟，勞工局應提供相關輔導措施協助改善，餘洽悉。 
[bookmark: _GoBack]6.民政局：民政局撥付「地方發展經費」予里辦公處辦理「家庭暴力性侵害及性騷擾防治」工作項目，應針對發生率較高鄰里加強宣導工作，餘洽悉。
7、 提案討論：
案由一
提案單位：臺南市政府家庭暴力暨性侵害防治中心
案由：有關本府106年受理之性騷擾(再)申訴案件，經本府性騷擾防治委員會調查小組調查成立案件共計9案，提請討論。(調查結果詳如附件一)
說明：
1、 依據性騷擾防治法第14條：「直轄市、縣 (市) 主管機關受理性騷擾再申訴案件後，性騷擾防治委員會主任委員應於七日內指派委員三人至五人組成調查小組，並推選一人為小組召集人，進行調查，並依前條第三項及第四項規定辦理」。
2、 有關最高法院99裁字第2356號裁定：「……直轄市、縣 (市) 主管機關受理性騷擾再申訴案件後，性騷擾防治委員會主任委員應於七日內指派委員三人至五人組成調查小組，並推選一人為小組召集人，進行調查。…調查小組調查結果應提交性騷擾防治委員會審議，而為性騷擾案件成立/不成立之決定」。
3、 另衛生福利部104年1月5日衛部法字第1033160189號訴願決定書：「……全案未移請性騷擾防治委員會召開會議討論……自有程序不備之違誤……」，故為完備行政裁處之相關行政程序，往後經性騷擾再申訴委員調查成立之案件，擬仍提列大會討論案件最終調查決定。
4、 本次經性騷擾(再)申訴調查成立之案件，提列大會審議計9案，說明如下：
（1） 再申訴案件一：編號A1，調查結果詳如附件一
1. 本案經興南客運股份有限公司認定性騷擾行為不成立。
2. 被害人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為不成立。
（2） 再申訴案件二：編號A2，調查結果詳如附件一
1. 本案經臺南市政府警察局玉井分局認定性騷擾行為成立。
2. 行為人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為不成立。
（3） 再申訴案件三：編號A3，調查結果詳如附件一
1. 本案經臺南市政府警察局第一分局認定性騷擾行為成立。
2. 行為人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
（4） 再申訴案件四：編號A4，調查結果詳如附件一
1. 本案經臺南市和順國小認定性騷擾行為成立。
2. 行為人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
（5） 再申訴案件五：編號A5，調查結果詳如附件一
1. 本案經陸軍裝甲第五六四旅認定性騷擾行為不成立。
2. 被害人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
（6） 再申訴案件六：編號A6，調查結果詳如附件一
1. 本案經臺南市政府警察局第五分局認定性騷擾行為成立。
2. 行為人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
（7） 再申訴案件七：編號A7，調查結果詳如附件一
1. 本案經臺南市政府警察局第二分局認定性騷擾行為成立。
2. 行為人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為不成立。
（8） 再申訴案件八：編號A8，調查結果詳如附件一
1. 本案經生達化學製藥股份有限公司認定性騷擾行為不成立。
2. 被害人不服調查結果爰向本府提起性騷擾再申訴，經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
（9） 申訴案件一：編號B1，調查結果詳如附件一
本案經臺南市政府警察局第六分局接獲，因加害人為本市學校校長，故依性騷擾防治準則第五條規定移請本府調查。經本府調查委員認定性騷擾行為成立。
辦法：依本府調查委員認定結果照案通過。
決議：照案通過。

案由二
提案人：臺南市政府家庭暴力暨性侵害防治中心
案由：有關本府106年受理之性騷擾(再)申訴案件擬進行裁處，由本府依據「臺南市政府辦理違反性騷擾防治法事件統一裁罰基準」予以行政裁罰，共計9件(包含提案一提出審議之2案：A4及A6)，提請討論。(調查結果詳如附件二)
說明：
1、 申訴案件編號01性騷擾行為人古○○(被害人：李○○)一案，經臺南市政府警察局永康分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
2、 申訴案件編號02性騷擾行為人古○○(被害人：吳○○)一案，經臺南市政府警察局第一分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
3、 申訴案件編號03性騷擾行為人高○○(被害人：沈○)一案，經行為人所屬公司─吉宏國際有限公司認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
4、 申訴案件編號04性騷擾行為人許○(被害人：蔡○○)一案，經臺南市政府警察局佳里分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
5、 申訴案件編號05性騷擾行為人許○○(被害人：黃○○)一案，經臺南市政府警察局第二分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
6、 申訴案件編號06性騷擾行為人董○○(被害人：陳○○)一案，經臺南市政府警察局麻豆分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
7、 申訴案件編號07性騷擾行為人趙○○(被害人：張○○)一案，經臺南市政府警察局新營分局認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
8、 再申訴案件編號A4性騷擾行為人施○○(被害人：邱○○)一案，經臺南市立和順國小及本府認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
9、 再申訴案件編號A6性騷擾行為人林○○(被害人：洪○○)一案，經臺南市政府警察局第五分局及本府認定性騷擾行為成立，提請確認裁處行政罰鍰之妥適性。
辦法：
1、 申訴案件編號01擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣2萬元整。
2、 申訴案件編號02擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣1萬元整。
3、 申訴案件編號03擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣2萬元整。
4、 申訴案件編號04擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣1萬元整。
5、 申訴案件編號05擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣2萬元整。
6、 申訴案件編號06擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣2萬元整。
7、 申訴案件編號07擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣1萬元整。
8、 再申訴案件編號A4擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣3萬元整。
9、 再申訴案件編號A6擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣3,500元整。
決議：
1、 申訴案件編號05裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣3萬元整。
2、 申訴案件編號06裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣3萬元整。
3、 再申訴案件編號A4擬裁處該案件之性騷擾行為人行政罰鍰新臺幣5萬元整。
4、 餘照案通過。

案由三
提案人：臺南市政府家庭暴力暨性侵害防治中心
案由：為周全保護服務及落實保障兒少生命安全，案件倘涉及重大兒虐、多重保護問題、跨網絡單位、機構整合與資源連結等議題，擬建立機制訂定臺南市政府兒童及少年保護事件防治重大決策與共識會議實施計畫(草案)（如附件三），透過會議召開整合網絡資源，確立個案處遇流程及措施以利危機事件之因應及處理，提請討論。
說明：
1、 衛生福利部107年一般指定施政考核指標特別規定，各地方政府應建構屬於所轄之重大決策、解決多重問題個案會議機制，以利於多元且複雜性個案處遇，預防發生重大兒虐案件。
2、 本府家防中心於106年曾接獲重大棘手兒保案件，過程召開個案研討會、多重問題、重大決策會議，並由府層級長官主持跨局處研商會議，經由與會網絡人員及專家學者提供建議、研析解決策略，後續並多次開會模擬演練，致本案順利保護安置，使孩子免於環境受暴情境。本案高度複雜但經案研討會議專家學者提供意見及跨網絡整合成功案例，詳見業務單位簡單報告（附件四）。
3、 面臨層出不窮的高難度棘手案件，本中心期待引用成功案件處理經驗並經由本委員會建立本市兒童及少年保護事件防治重大決策與共識會議實施機制，符合臺南市政府家庭暴力性侵害及性騷擾防治委員會設置要點第2點第2項所述，本會之任務，籍此推動家庭暴力、性侵害、性騷擾、兒少性剝削防治業務跨局處、跨專業之協調、整合、督導及考核事項，以形成政策指引機制，維護兒少最佳利益。
辦法：擬定臺南市政府兒童及少年保護事件防治重大決策與共識會議實施計畫(草案)，惠請委員同意。
決議：照案通過。
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